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1 Pozadi projektu
1.1 Historie

Rys ostrovid (Lynx lynx) je jako Selma soucasti pavodni fauny a ptvodné byl rozSifen po celé
Evropé, ale v 19. stoleti ze svych stanovist v dlsledku pronasledovani a nieni Zzivotniho
prostfedi vymizel a byl téméF vyhuben. PfeZilo jen nékolik zbytkovych populaci v Karpatech, na
Balkang, ve Skandinavii a v Pobalti, vétSi souvisla populace existovala pouze v Rusku
(BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN 2008). Celkem je znamo $est poddruh(
rysa ostrovida (KITCHENER et al. 2017), z nichz Ctyfi se vyskytuji v Evropé: L. |. lynx, L. I.
balcanicus, L. |. carphaticus a L. I. dinniki.

V Sasku byl posledni rys zastfelen v roce 1743 u Hinterhermsdorfu v Saském Svycarsku
(ZIMMERMANN 1934). Po druhé svétové valce bylo zjisténo, Ze se zbyvajici populace Sifi na jih
a zapad pres nizka pohofi (BOBACK 1971; BUTZECK et al. 1988). Dnes se rys v Evropé
vyskytuje pouze v nékolika autochtonnich utoéistich a reintrodukovanych populacich; ve stfedni
a zapadni Evropé je klasifikovan jako ohrozeny. Dlouhodoba ochrana tohoto velkoplosné se
pohybujiciho druhu vyzaduje sit dil€ich populaci v dnesni kulturni krajiné bez velkych souvislych
uzemi divo€iny. Kolonizuji vhodné biotopy a jsou vzajemné propojeny krajinnymi koridory, ¢imz
mohou byt obnoveny i ¢asti pivodniho arealu (ELMHAGEN & ANGERBJORN 2001).

1.2 Vychozi situace v Sasku

V roce 1956 byl v Sasku pozorovan dalsi rys, ktery do Saska presel po hraniéni stezce z Cech
(BOBACK 1971). V nésledujicich letech dochazelo k nepravidelnym pozorovanim rysa se
zaméfenim na Krusné hory a Saské Svycarsko, kterd, ze celostatniho pohledu, témér
neprestala. V letech 2013-2019 byl v oblasti Zapadnich Kru$nych hor pfes hranice do Ceské
republiky spolehlivé zjistén jeden rezidentni rysi samec (ZSCHILLE & KONIG 2022), u kterého
byl podle GAJDAROVE et al. (2021) molekularné genetickymi studiemi potvrzen plvod z
populace Harz. Z tohoto obdobi pochazeji také tfi nepotvrzené udaje o rozmnozovani (09/2009
Arnoldsgriin, Vogtlandkreis; 07/2011 Amtshainersdorf, LK Sachsische Schweiz - Osterzgebirge;
10/2016 Wellerswalde, LK Nordsachsen) (ZenA, Centralni databaze druh LfULG, k prosinci
2022).

V oblasti tézby hnédého uhli v Luzici byl v obdobi od listopadu 2017 do dubna 2018 potvrzen
také jeden rysi samec. | toto zvife pochazelo z populace z Harzu. V roce 2020 byli v Sasku
nékolikrat potvrzeni tfi rysi z polského reintrodukéniho projektu; zadné ze zvifat se ve
Svobodném staté Sasko neusadilo. V poslednim monitorovacim roce 2021/22 se podafilo
dolozit pouze Sest zjisténi C3; v aktualnim monitorovacim roce 2022/23 jsou zatim
zaznamenana celkem ftfi zjisténi C3: dvé vizualni pozorovani u Chemnitz (stejnou osobou) a
také sekvence volani (zvukovy zadznam C3) u Frauensteinu/Erzgebirge (ZSCHILLE et al. 2022).
Dlouhodoba pfitomnost rysa ve Zapadnim Krusnohofi/Westerzgebirge a také ffi rysi z polského
reintrodukcniho projektu, ktefi migrovali v této oblasti nebo pfes ni, vSak ukazuji, ze nékteré
oblasti Saska jsou pro rysa pomé&rn& vhodnym biotopem (ZSCHILLE & KONIG 2022). Vyskyt
rysa v Sasku, ktery je zaznamenavan jiz delSi dobu, byl také ddvodem, pro¢ byl rys oznacen za
cilovy druh v jedenacti oblastech FFH v Sasku v oblasti projektového uzemi (kapitola 3.3).



1.3 Vyskyt rysi v Némecku

V Némecku dnes ziji tfi populace rysa: bavorska populace rysa, populace rysa v Harzu a
populace rysa v Pfalzském lese, ktera se v souCasné dobé zaklada (obr. 1). Tyto populace
vychazeji z minulych, jiz ukonenych reintroduk&nich projektl a jsou velmi malé a vzajemné
izolované. Kromé toho existuji zaznamy C1 o jednotlivych jedincich rysa z jinych spolkovych
zemi (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2021).
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Obrazek 1: Udaje z celostatniho monitoringu rysa ostrovida z monitorovaciho roku 2019/20 (Spolkovéa
agentura pro ochranu prirody 2021/Bundesamt fur Naturschutz).

Vyskyt v Bavorsku je soucasti bavorsko-Cesko-rakouské populace rysa ostrovida. Vychazi z
vypousténi péti az sedmi ryst na uzemi Narodniho parku Bavorsky les v 70. letech 20. stoleti
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(HEURICH 2019). Do roku 1978 se podaiilo zjistit 10-12 mladat a osm uhynulych zvifat. Protoze
se nepodairilo zjistit dalSi rozSifovani populace, bylo v letech 1982-1989 na Uzemi dneSniho
Narodniho parku Sumava vypusténo celkem 18 ryst (11 &, 7 Q), aby byl podpofen stavajici
vyskyt. Populace se rozsifila do Fichtelgebirge a rakouského Waldviertelu, pfi¢emz odhady
populace v 90. letech 20. stoleti pfedpokladaly 100 zvifat. V monitorovacim roce 2019/2020 bylo
mozné v bavorsko-Cesko-rakouské populaci rysa ostrovida zjistit 70 samostatnych rys a také
27 mladat (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2021).

Populace rysa v pohofi Harz je zaloZzena na reintrodukci 24 zvifat v letech 2000-2006 (WOLFL
et al. 2021). V roce 2002 jiz bylo mozné pozorovat prvni mladata. Nasledné se rysi rozsifili po
celém pohofi Harz a pfilehlych oblastech. V monitorovacim roce 2019/2020 bylo v oblasti
populace v pohofi Harz (Dolni Sasko, Sasko-Anhaltsko, Hesensko, Durynsko) napocitano 66
samostatnych ryst a 34 mladat (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2021).

Vyskyt rysa v Pfalzském lese saha az k reintrodukci 20 rysa v letech 2016-2020 v Poryni-Falci
(IDELBERGER et al. 2021). Cilem bylo zalozit populaci, ktera by se nasledné rozSifila do Vogéz
a byla dlouhodobé v kontaktu s alpskou a jurskou populaci. Prokazatelné se podafilo v
monitorovacim roce 2019/2020 uréit 17 samostatnych rysd a &tyfi mladata. (SPOLKOVY URAD
PRO OCHRANU PRIRODY 2021-BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2021).

V monitorovacim roce 2019/2020 bylo v Némecku zjisténo celkem 125 az 135 samostatnych
rysU. Vysledky monitoringu z prizkumnych let 2020/2021 a 2021/2022 zatim nebyly zvefejnény.

1.4. RozSireni rysa karpatského ve stredni Evropé

S vyjimkou nékolika utoCist byl rys euroasijsky vyhuben v zapadni, stfedni a jizni Evropé.
Populace obou poddruht, rysa severniho a karpatského, které se vyskytuji ve stfedni Evropé,
se podafrilo obnovit diky &etnym reintrodukénim projekttim ve Svycarsku, Rakousku, Italii, Ceské
republice, Francii, Slovinsku, Polsku a Némecku (tabulka 1). Ve stfedni Evropé bylo
reintrodukovano vice nez 500 samostatnych ryst v nékolika oddélenych populacich (LINNELL et
al. 2020).

Tabulka 1: Velikost populace rys ostrovid (Lynx lynx)
carnivores/Eurasian-lynx)

- stav 2018 (https://lwww.Icie.org/Large-

Population name Countries Size Trend
(2012-2016)
Scandinavian MNorway, Sweden 1300 - 1800 Decline
Karelian Finland 2500 Stable
Baltic Estonia, Latvia, Lithuania, Poland, Ukraine | 1200 - 1500 Slight decrease
Bohemian-Bavarian- Czech Republic, Germany, Austria 60-80 Stable
Austrian
Carpathian Romania, Slovakia, Poland, Ukraine, 2100-2400 Stable
Czech Republic, Hungary, Serbia, Bulgaria
Alpine Switzerland, Slovenia, Italy, Austria, 163 Slowly increasing
France
Jura France, Switzerland 140 Slowly increasing
Vosges Palatinian France, Germany 1-3 Decline
Dinaric Slovenia, Croatia, Bosnia & Herzegovina 130 Stable or decrease
Harz Mountains Germany 46 Slowly increasing
Balkan "the former Yugoslav Republic of 20 - 40 20 -40 Stable




Obrazek 2 ukazuje, jak izolované jsou populace ve stfedni Evropé od sebe a jak dullezité je
vytvoreni dal$ich populaci, které jsou "odrazovym mustkem" pro zachovani druhu a genetickou
vyménu. Aby bylo mozné dosahnout cile smérnice o stanovistich, tj. dlouhodobé Zivotaschopné
populace rysa v Némecku nebo ve stfedni Evropé&, musi byt dosud existujici malé a Caste¢né
izolované populace vzajemné trvale propojeny. Husté zalesnéna prihrani¢ni oblast mezi Saskem
a Ceskou republikou hraje duleZitou roli pro vytvoreni kontinentalni evropské metapopulace jako
mozny spojovaci koridor (HEURICH et al. 2021; WOLFL et al. in prep.).

Obrazek 2: Rozsireni evropské populace rysa ostrovida (Linnell et al. 2020)

1.5 Vytvareni siti izolovanych populaci prostfednictvim reintrodukénich
projektu

Z povéreni BfN “(Bundesamt fur Naturschutz) byla v poslednich dvou letech vypracovana a
odborniky jednotlivych spolkovych zemi odsouhlasena "Koncepce odborného ramce pro
dosaZeni pfiznivého stavu rysa ostrovida v Némecku" (WOLFL et al. in prep.). Jakmile bude tato
strategie k dispozici, ma smysl feSit také odpovidajici aktivni managementova opatfeni pro rysa
v Sasku. To se nyni provadi v ramci projektu RELynx Sasko. Kromé projektu RELynx v Sasku
(€. 3 na obr. 2) se v sou€asné dobé pfipravuji dalsi dva reintrodukéni projekty v Badensku-
Woirttembersku (€. 1 na obr. 2) a v Durynsku (€. 3 na obr. 2).



——> Bestatigte Wanderungen

----- > Vermutete Wanderungen

&——> Wichtige zukunftige Verbindungen
o Konzeptionnelle Grosspopulationen

L

Obrazek 2: Rozsireni rysa karpatského ve stiedni Evropé (Bonn Lynx Expert Group 2021)

Badensko-Wirttembersko planuje v pfistich letech vypustit ve Schwarzwaldu celkem 10 rys(
(pfevazné mladat) jako opatfeni na podporu populace. Jiz nékolik let je zjiStovan rostouci pocet
samcu migrujicich ze Svycarska. V monitorovacim roce 2019/2020 byli zjisténi &tyfi rysi samci.
Cilem projektu je kromé podpory populace ve Schwarzwaldu také vytvoieni populace jako
odrazovy mustek, ktery je ve vyméné s populacemi ve Svycarskych Alpach, Vogézach a novym
vyskytem v Poryni-Falci (HERDTFELDER 2022, ustni sdéleni).

Durynsko navic planuje projekt reintrodukce rysa do Durynského lesa. | zde bylo v poslednich
letech nalezeno pouze nékolik samcl. V ramci projektu ma byt do volné pfirody vypusténo
celkem 20 rysu z odchytu ve volné pfirodé a ze zvifat chovanych v zajeti. Durynsky les hraje
jako rysi biotop rozhoduijici roli jako spojnice mezi pohofim Harz, Bavorskym lesem a Krudnymi
horami. Vytvofenim odrazového mustku v Durynském lese Ize dosahnout v€asného propojeni
stavajicich izolovanych populaci (PORT 2022).

Casova provazanost tfi reintrodukénich projektd nejenze podporuje Uzkou spolupraci a
pravidelnou vyménu, ale také urychluje rozptylovy a sitovy potencial rysu jako celku. Umisténi
reintroduk&nich oblasti v KruSnych horach a Durynském lese (€. 3 a 2 na obr. 2) tomu dale
napomaha.



2 Pravni status rysa ostrovida

Nezbytnost téchto projektl vyplyva z nepfiznivého stavu rysa ostrovida (U2) v kontinentalni
biogeografické oblasti Spolkové republiky Némecko a také ze zakonné povinnosti chranit pfisné
chranéné druhy podle spolkového zakona o ochrané pfirody (BNatSchG) a smérnice Evropské
unie o fauné, fléfe a stanovistich (smérnice 92/43/EHS). Na zakladé toho musi byt i v Sasku
provadéna opatfeni k udrzeni nebo obnoveni pfiznivého stavu rysa z hlediska ochrany.

2.1 Préavni podklady

Podle spolkového zakona o ochrané pfirody je rys ostrovid pfisné chranénym a zvlasté
chranénym druhem, a ma tim padem nejvySSi stupen ochrany. Smérnice Evropské unie o
stanovistich (smérnice 92/43/EHS) uvadi rysa ostrovida v pfilohach Il a IV. Rys ostrovid je tedy
jednim z druhd v zajmu SpoleCenstvi v EU, ktery vyzaduje pfisnou ochranu. Podle smérnice o
stanovistich je tfeba provadét opatfeni k zachovani nebo obnoveni pfiznivého stavu téchto
druht z hlediska ochrany. Kromé toho se na rysa euroasijského vztahuje Washingtonska
Umluva o mezinarodnim obchodu s ohrozenymi druhy, pfiloha Il, a také spolkové nafizeni o
ochrané druhu (BArtSchV), nafizeni (ES) ¢. 338/97, pfiloha A, a Bernska umluva, pfiloha Ill. V
Cerveném seznamu Némecka z roku 2020 (MEINIG et al. 2020) je rys povazovan za
"ohrozeného vyhynutim" (kategorie 1) a v Cerveném seznamu Saska z roku 2015 (ZOPHEL et
al. 2015) je rovnéz povazovan za "ohroZzeného vyhynutim" (kategorie 1). Rys je uveden ve
spolkovém zakoné o myslivosti, ale s celoronim zakazem lovu (BJagdG). V SachsJagdVO ze
dne 27. srpna 2012 (SachsGVBI. s. 518) je rys rovnéz uveden jako celoroéné chranény, takze
rys ma dvoji ochranu nad ramec zakona o ochrané pfirody.

2.2 Narodni strategie biologické rozmanitosti

Jednou z vizi Narodni strategie biologické rozmanitosti na téma biodiverzity
(BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ, BAU UND REAKTORSICHERHEIT
2007) je snizit podil druht ohroZzenych vyhynutim a silné ohrozenych druh. Mimo jiné by se
méla situace ohrozeni vétsiny druhi z Cerveného seznamu do roku 2020 zlepsit o jeden stupe.
Jako konkrétni cil, zejména pro rysa ostrovida, uvadi Strategie spolkové vlady v oblasti
biologické rozmanitosti z roku 2007, Ze rys by mél byt do roku 2020 reintrodukovan do
némeckych nizkych pohofi a také do Alp. Pro zachovani genetické rozmanitosti druhl je vedle
ochrany a propojeni jejich biotopl vyslovné zminéna i pfima ochrana druhu. Jednou z moznosti
realizace popsanych v Narodni strategii ochrany biologické rozmanitosti je vypracovani a
realizace program0 druhové ochrany pro zachovani a reintrodukci konkrétnich druh a skupin
druht. V soucasné dobé byl v ramci Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2030
(EVROPSKA KOMISE 2020) vybran rys ostrovid jako druh pro cil 30 x 30 v kontinentalni oblasti
Némecka.

V Narodni zpravé o stavu pfirodnich stanovist 2019 (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2019)
je stav ochrany rysa ostrovida pro kontinentalni biogeografickou oblast (KON) hodnocen jako
"nepfiznivy-Spatny" (U2), protoze pfiznivy pfirodni areal a pfizniva referenni populace byly ve
sledovaném obdobi mnohem vétsi nez sou¢asny pfirodni areal nebo populace. To zahrnuje i to,
Ze nedoSlo ke kolonizaci nizkych pohofi a Alp. Cil Narodni strategie biologické rozmanitosti tak
nemohl byt pro rysa ostrovida splnén. Budouci vyhlidky rysa ve Zpravé o stavu pfirodnich
stanovist 2019 byly proto hodnoceny jako "nepfiznivé-nedostatecné”.



Projekt je povaZovan za nastroj pro realizaci projektu na ochranu druhu "Luchs/rys" a zapada do
némecké strategie biologické rozmanitosti (WOLFL et al. in prep.). Je dlleZité zachovat a posilit
nékolik malo malych vyskytl rysa v Némecku. Ve fragmentovanych biotopech se jako lepSi
strategie jevi zalozeni nékolika sousedicich subpopulaci rysa a snaha o propojeni namisto
zalozeni velké zdrojové populace. Ochrana biologické rozmanitosti zahrnuje také ochranu
ekosystému a jejich spoleenstev, ekologickych funkci a evoluénich vztah(. Predace je
uznavanym dulezitym, selektivnim a evoluénim procesem (viz Umluva o biologické rozmanitosti
- CBD, OSN 1992). Rys jako velky predator je proto kliCovym druhem pro pfirodé blizké
ekosystémy. Velké Selmy hraji ve fungujicich ekosystémech nosnou roli a svym vlivem poskytuji
ekosystémoveé sluzby (RIPPLE et al. 2014a; RIPPLE et al. 2014b).

Rys ostrovid je pfisné chranén jako druh uvedeny v pfiloze Il a IV nafizeni o stanovistich. V
rdmci narodni strategie (WOLFL et al. in prep.) je Sasko povinno usilovat o udrzeni/obnoveni
pfiznivého stavu druhu z hlediska ochrany. Vzhledem ke stavu ochrany rysa ostrovida a jeho
nepfiznivé populacéni situaci v Sasku je ukolem LfULG pfijmout u¢inna a koordinovana ochranna
opatfeni podle § 3 odst. 2 BNatSchG. Kromé toho Spolkova republika Némecko v souladu s
¢lankem 8 smérnice 92/43/EHS stanovila "Ramec prioritnich opatfeni (PAF) pro soustavu
NATURA 2000" (FEDERALNi MINISTERSTVO PRO ZIVOTNi PROSTREDI A OCHRANU
PRIRODY A JADERNOU BEZPECNOST 2020) na obdobi 2021-2027, v némz se vypousténi
rysa do volné pfirody povazuje za nezbytné pro podporu populace a obnoveni pfiznivého stavu
z hlediska ochrany. ZaloZeni dil¢i populace v KrudSnych a Labskych piskovcich je tedy
prispévkem k dosazeni formulovanych cilu.
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3. Popis projektu ,RELynx Sachsen*

3.1 Ukoly projektu ,,RELynx Sachsen*

Vyhlaskou SMEKUL ze dne 4. 12. 2021 byla LFULG povéfena provéfenim a pfipadnym dalSim
rozpracovanim koncepce vypousténi rysa ostrovida v KruSnych horach a jeji realizaci v
koordinaci s SBS. Celkovym cilem projektu je vypousténi rysa karpatského za ucelem vytvoreni
odrazového mustku v KruSnych a Labskych piskovcich jako podpurného opatfeni pro
stfedoevropskou populaci rysa ostrovida. Vypusténa zvifata se lokalné etabluji, uspédné
rozmnozi a rozsifi se ze saského Krusnohofi do &eského Krusnohoti a Ceského Svycarska. V
dlouhodobém horizontu je tfeba usilovat o genetickou vyménu se sousednimi subpopulacemi v
Bavorském lese a Fichtelgebirge, jakoz i v Durynském lese a pohofi Harz. Kromé toho bude rys
Zijici v Némecku Iépe propojen s autochtonni slovenskou, ukrajinskou a rumunskou karpatskou
populaci. Vyskyt pfispéje k ochrané a zachovani druhu, ktery se v Evropé vyskytuje pouze v
nékolika refugiich a podle Cerveného seznamu je ve stfedni a zapadni Evropé klasifikovan jako
ohrozeny (WOLFL et al. in prep.). Funk&ni dopady projektu vyplyvaji pfedevsim z predaéniho
ucinku rysa, ktery je v ramci plvodni fauny zafazen mezi velké Selmy vedle viki a medvédu.

Pro realizaci cilt projektu v souladu s pokyny IUCN pro reintrodukce (IUCN/SSC 2013) jsou
podrobné naplanovana nasledujici opatfeni:

o Vypusténi az 20 ryst (12 ¢, 8 &) ve statnich lesich saského Krusnohofi a Labskych
piskovcu.

. Vyhledani a uréeni vhodnych mist pro reintrodukci.

o Intenzivni kontakt se zajmovymi skupinami (myslivci, lesniky, chovateli hospodaFskych
zvifat).

. Vytvofeni webovych stranek projektu jako centralni informacni platformy, tvorba
specifickych informacénich a ekologickych vzdélavacich materialt pro rizné zajmové
skupiny.

. Zfizeni koordina¢niho (vycvikového) a karanténniho vybéhu a veterinarni péce o

zranéné nebo osifelé rysy.

° Doprovodny program reintrodukce s intenzivnim monitoringem pro kontrolu vyvoje
populace.
o Intensivni Skoleni pracovnik(l spravy managementu vik( na téma rys.

Sasky program biodiverzity do roku 2030 stanovi, Ze u vybranych druhi savcu, které jsou
vyhubené nebo pfimo ohrozené vyhynutim, musi byt zahajeny projekty reintrodukce nebo
podpory populace ve volné pfirodé v souladu s pfisluSnymi pokyny IUCN pro reintrodukci
(IUCN/SSC 2013) a dobrymi Zivotnimi podminkami zvifat. Ty body smérnic IUCN, které jsou
dulezité pro reintrodukci rysa, byly ve zkracené podobé uvedeny (BREITENMOSER &
BREITENMOSER-WURSTEN 2008) a Ize je nalézt v pfiloze A: provadéci koncepce.

3.2 Casovy ramec pro realizaci cil
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Projekt byl zahajen v zafi 2022 pfipravnou a pruzkumnou fazi (faze 1) a kon¢i v roce 2027.
Existuje moznost prodlouzeni za ucelem odchytu a zpétného odchytu ryst a pokracovani
intenzivniho monitoringu. Ve 2. fazi projektu (2024-2025) bude zpoc¢atku vypusténo deset rysu v
jihozapadnim Sasku. Rozptylové chovani téchto zvifat poskytne informace o tom, zda bude
vyuzito druhé misto vypousténi (oddil 3.3.3). Proto budou vSichni rysi v prvnich letech po
vypousténi telemetricky monitorovani.Ve treti fazi (2026-2027) bude v zavislosti na dostupnosti
premisténo dalSich deset rysu, a to bud opét v jihozapadnim Sasku, nebo v levostranné oblasti
Saského Svycarska. Pro ugely planovani je nicméné nezbytné vymezit dalsi oblast jiz ve fazi 1,
aby bylo mozné provést veskeré pfipravy na misté. Od roku 2027 bude probihat kontrolni faze
(faze 4), ktera bude prostfednictvim intenzivniho monitoringu sledovat udrzitelné usidleni rysa
ostrovida v Sasku.

Jahr 2022 2023 2024 2025 2026 2027

Quartal 170 %7 S T D AV O N I O A A Y A O T Y
Sondierungsphase

Erarbeitung Umsetzungskonzept
Antragsstellung zur Auswilderung .
Konzeption OA

Konzeption Interessensvertreter
Planung/Bau Quaranténegehege
Planung/Bau Koordinierungsgehege -
IMitwirkung Naturschutzverbande
Vorbereitung Zucht

Konzeption Luchsmanagement

1. Aussetzungsphase
Beantragung Wildfange
Fangzeitraum Wildfange
Freilassung Wildfange

Freilassung Nachzuchten aus 2023
Vorbereitung Transport
\Vorbereitung Besenderung
Konzeption Begleituntersuchungen

Zwischenevaluierung
2. Aussetzungsphase

Beantragung Wildfange
Fangzeitraum Wildfange
Freilassung Wildfange

Freilassung Nachzuchten aus 2024 & 2025
Vorbereitung Transport
Vorbereitung Besenderung
Kontrollphase

Evaluierung

weitere Freilassungen nach Bedarf
Daueraufgaben
Rissbegutachtung

intensiviertes Monitoring
Mitwirkung Interessenvertreter
Internetauftritt

Obrazek 4: Casovy rozvrh RELynx Sachsen

3.3 Krusné hory a Labské piskovce jako projektova oblast

Krusné hory a Elbsandsteingebirge jsou povazovany za nizka pohofi, pficemz Krusné hory se
vyznaduji pfedevsim napadnym strmym svahem smérem k Ceské kotling a svahem tahnoucim
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se 30-40 km na sever (MANNSFELD & SYRBE 2008). V oblasti srazu se nachazeji hluboké
Zlaby, které odrazeji charakter pohofi. Rozdily v urovni od linie vysokého hibetu k panvi se
pohybuji mezi 400 a 700 m. Zapadné od Eibenstocku pfechazi Krudné hory pomérné nevyrazné
s poklesem do Vogtlandu, ktery tvofi pahorkatina, niz8i a stfedné vysoké hory. Na vychodé se k
nému pfipojuji nize polozené Labské piskovce. To se vyznaCuje velmi Clenitym skalnatym
pohofim, kde se na velmi malé ploSe neustale stfida skalnaty terén, stolové hory, rokle a roviny
se zalesnénymi plochami. Z hlediska vyuziti pldy previada v regionech zemédélstvi a lesnictvi,
pficemz podil lesti se pohybuje od 30 % (Vogtland) do 60 % (Westerzgebirge) a previadajici
dfevinou je smrk. V disledku zvySené klrovcové kalamity Ize v sou€asné dobé v oblasti nalézt
velké mnozstvi lesnickych tézebnich ploch, jejichz vysledkem budou v blizké budoucnosti plochy
s docCasné otevienym charakterem pady a diferencovanou sukcesni dynamikou a aktivni
obnovou lesa. V celé oblasti se vyskytuji rlznorodé lesy a terénni struktury se skalnatymi
oblastmi, strmymi svahy a nefragmentovanymi lesnimi plochami.

Na saské stran& se nachazi souvisla lesni oblast o rozloze pfiblizné 1.922 km?, ktera slouzi
zaroven jako projektova oblast pro RELynx Sasko. Za hranici na ¢eské strané se nachazeji dalsi
souvislé lesni plochy od zapadu k vychodu o rozloze 2.152 km?.

Mittweida

wﬁ
"
immitschau"  Glauchau
Par

§
Lichtens! A kS
Werdau“—zwickau 'ﬂ:@.. e
Uoﬁmtz!ﬂzgeh.

.
StE%erglErzg eh.

Jielatal

Erster Aussetzungsort Westsachsen

Zweiter Aussetzungsort Ostsachsen

s Eibenstock .
N Kernlebensrdume Luchs

g - [5°7] @  Aussetzungsort
f / EL St D Bundeskonzept

@ Sachsen

I !landkreis
N 1:650.000

0 5 10 20 30 Fachdaten: LFULG, Abt. 6
- 1 Kilometer Geobasisdaten: @ GeoSN

Obrazek 5: Oblast projektu RELynx Sachsen

3.3.1 Pozadavky na stanovisté

Rys je typicky lesni obyvatel, obyva lesy v8ech sloZeni. Optimalnim prostfedim pro tento druh
jsou lesy s bohatou strukturou (BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN 2008). Tim
se rozumi nestejnoveéké, vicevrstevné lesy s rozmanitou a pestrou strukturou vegetace a terénu
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(ostravky starych porostl, mytiny, skalnaté svahy, bazinaté zény), které tak nabizeji dostatec¢nou
nabidku mist pro odchov mladat, ukrytd a mist pro lov.

Rysi vyuzivaji své uzemi nerovnomérné. V zavislosti na prostorovém uspofadani maji zvifata ve
svém teritoriu nékolik jadrovych zén, v nichz se nachazeji mista pro denni odpocivani a oblasti
pro odchov mladat. Zejména v nizkych pohofich jsou vyuzivany nepfistupné, skalnaté oblasti s
dobrymi uUkryty (kofenové plotny, skalni jeskyné), které poskytuji ochranu pfed povétrnostnimi
vlivy a predatory (v pfipadé mladat rysa) (BREITENMOSER & HALLER 1993; WEIGL 1993;
WOLFL 1993; BOUTROS et al. 2007; SIGNER et al. 2019). Ménici se vyuZiti prostoru v ramci
teritoria také zajiStuje potfebny efekt pFekvapeni kofisti pfi slidéni (BREITENMOSER &
BREITENMOSER-WURSTEN 2008). Rystim se dobfe dafi i v pestrych smiSenych lesnich a
otevienych oblastech. Zde hraji rozhoduijici roli ¢asti oteviené krajiny, protoze zde nachazi
pfiznivé Zivotni podminky jeho hlavni kofist, srnéi zvéf. Pro rysa jsou tedy vyhodné lesni okraje
bohaté na porosty. Vzhledem ke svému rozsahlému teritoriu se rys mlze vyhybat lidskym
aktivitam a vykazuje v tomto ohledu ¢asovou a prostorovou toleranci. V této souvislosti se rys
muzZe zdrZzovat i v blizkosti mést, silnic a turistickych tras (WOLFL et al. in prep.).

Na zakladé habitatovych modeldt SCHADT et al. (2002a), SCHADT et al. (2002b) a
ZIMMERMANN (2004) ma Némecko pro rysa vhodné plochy o rozloze 24 119 km? aZ 38 412
km?, které by mohly pojmout aZ 380 teritorialnich rysu. V ramci koncepce metapopulace rysa v
Némecku bylo uréeno deset jadrovych stanovist, coz jsou velké souvislé lesni plochy o rozloze
vétsi nez 2 000 km?, které tak mimo jiné odpovidaji pfirozenému prostfedi. Kolonizace t&chto
stanovist hraje rozhodujici roli pro dlouhodobé prezZiti rysa v Némecku. Krusné a Labské
piskovce jsou proto jednim z pFiznivych identifikovanych biotop(.

Modely stanovist podle SCHADT et al. (2002a), SCHADT et al. (2002b) a ZIMMERMANN
(2004) navic identifikovaly dalSi vhodna stanovisté, ktera mohou fungovat CasteCné jako
reprodukéni stanoviSté a cCaste¢né jako prechodova stanovisté mezi vhodnymi stanovisti. V
Sasku k nim patfi Horni Vogtland, Tharandtsky les, LuZické hory a Drazdanské viesovisté, které
pfimo sousedi s vhodnymi biotopy v Krudnych a Labskych piskovcich. Kromé toho patfi k
rozSifenym potencialnim stanovistim Moritzbursky les a viesovisté v saskych nizinach. Kromé
KruSnych horach a Labskych piskovcl jsou tedy v Sasku k dispozici dalSi potencialni stanovisté
rysa ostrovida. Celkové zahrnuje identifikovany vhodny biotop Krudné a Labské piskovce také
&eskou &ast Krugnych hor plus Ceské Svycarsko a LuZické hory.

V pohofi Harz, které bylo rovnéz identifikovano jako vhodny biotop, bylo mozné stanovit
priimérnou hustotu 2,1 - 2,9 nezavislych ryst/100 km? (MIDDELHOFF & ANDERS 2016, 2017,
2018). V Bavorském lese/Sumavé byla stanovena hustota 1,02 - 2,39 jedincu/100 km?, ktera se
liSi v zavislosti na modelu vypo¢tu (PALMERO et al. 2021). Pro autochtonni populaci v
Karpatech dokéazali DULA et al (2021) vypocitat hustotu az 1,85 rysa/100 km?, Svycarské Alpy
maji 1,38 - 1,47 jedince/100 km? (PESENTI & ZIMMERMANN 2013). Za podobnych
stanoviStnich podminek jako v pohofi Harz a Bavorsky les tak zdejSi projektové uzemi nabizi
potencialni biotop pro 20 az 56 teritorialnich jedincu, v priméru 37 rysu (coz odpovida 1,02 - 2,9
samostatnych rysi/100 km?). V&etné rozsitenych potencidlnich biotop( v bezprostfednim okoli a
Ceskych ploch zjisténych vhodnych biotopu Ize o¢ekavat celkem 42 az 118 teritorialnich zvifat (v
priiméru 80 rysa).
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3.3.2 Propojeni s dalsimi potencialnimi biotopy

Mezi tfemi sou¢asnymi oblastmi vyskytu v Némecku se rys zatim trvale nevyskytuje, pfestoze
ma potencialné vhodné prostiedi. V8echny tfi oblasti jsou od sebe vzdaleny nejméné 250 km a
jsou také do znaéné miry izolovany od ostatnich evropskych oblasti vyskytu rysa (CHAPRON et
al. 2014). Rysi migrujici z pohofi Harz dosud urazili od vychoziho bodu populace maximalné 309
km u samcl a 92 km u samic (ANDERS et al. in prep.). V dusledku toho nedochazi k trvalé
vyméneé jedincl mezi populacemi. Situace rysa ostrovida v Némecku je tedy daleko od cilu
formulovanych v Narodni strategii biologické rozmanitosti, podle niz by se mél rys do roku 2020
vratit k ploSnému vyskytu v Alpach a nizkych pohofich Némecka.

Narodni strategie biologické rozmanitosti rovnéz stanovi ekologickou prostupnost pro vSechny
dopravni cesty. Za timto ucelem byl také vytvofen "Spolkovy program opétovného propojeni”. V
tomto ohledu byly Krudné hory (v€etné Labskych piskovcl, LuZickych hor, Vogtlandu a
Elstergebirge) uréeny jako hlavni koridor pro druhy lest a polooteviené krajiny, a slouzi tak jako
dalezita spojnice mezi Durynskym lesem/Fichtelskymi horami a Krkonosemi. V Sasku bylo v této
souvislosti pro nékolik cilovych druhl (v€etné rysa) zkoumano, zda je prostupnost saskych
dalnic s ohledem na propojeni biotopll dana, nebo zda je tfeba ji zlepSit (STIER et al. 2015). Pro
rysa bylo 829 z 1053 staveb/Useku klasifikovano jako podminéné vhodné az optimalni.
Vysledkem bylo dobré hodnoceni a Zadna naléhava potieba opatfeni ke zlepSeni prostupnosti
dalni¢ni sité zejména pro rysa. Vysledky modelovani rysa v této zpravé rovnéz ukazaly, Ze mezi
severnim Saskem a Krusnymi horami existuji dobfe propojena vhodna stanovisté pro rysa.

3.3.3 Mista vypousténi

Prvni misto vypousténi (obr. 5) je planovano pro druhou nebo ftfeti fazi projektu (obr. 4) a
nachazi se v pohofi Westerzgebirge/Zapadni Krusné hory jihovychodné od Eibenstocku v
oblasti statniho lesa. Misto vypousténi je pfistupné terénnimi automobily. Podle lesniho zavodu
Eibenstock (WEISER 2022, ustni sdéleni) se na této lokalité ani na této cesté neda oCekavat
témér zadny pési provoz (pési turisté, cyklisté, houbafi atd.), protoZe tato cesta konéi ve slepé
uliCce. Z hlediska stanovisSté se zde nachazi strukturné bohaty les s dostate€nym porostem na

svahu, sklon je vyrazny od vychodu k zapadu.

Druha lokalita pro vypousténi (obr. 5), ktera bude vyuzita ve treti fazi projektu (obr. 4) v zavislosti
na vysledcich hodnoceni, se nachazi v chranéné krajinné oblasti levého ostrova v regionu
Narodniho parku Saské Svycarsko v Katzsteinu u Cunnersdorfu jihovychodné od Kénigsteinu.
Tento bod je pfistupny i terénnim automobilem. Vzhledem k vedeni cesty Ize i zde oCekavat
nizkou lidskou aktivitu (KLIER & KAISER 2022, ustni sdéleni). Pfimé stanovisté zde nabizi také
strukturné bohaty les se skalnimi utvary na svahu, ktery se svazuje od zapadu k vychodu.

Po vyhodnoceni prvni faze vypousténi bude rozhodnuto, zda je zapotfebi druhé misto
vypousténi. Rozhodujici pro to mize byt cela fada faktort, které budou zaviset pfedevsim na
rozptylovém chovani zvirat. To se tyka napf. nasledujicich otazek:

o Kolik ryst po vypousténi obsadi teritorium v okoli prvniho mista vypousténi?

. Jaky je pomér pohlavi mezi usazenymi rysy v okoli prvniho mista vypousténi?

o Migrovali rysi na vychod do Labskych piskovcu?

o Existuji v okoli prvniho mista vypousténi nepfedvidana omezeni, ktera brani dalSimu

vypousténi?
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3.3.4 Predace a potravni zvyklosti

Rys patfi k puvodni fauné stfedni Evropy a v Sasku byl kdysi v 18. stoleti vyhuben ¢&lovékem.
Vypousténi rysd na jedné strané naruSuje sou€asnou antropogenni pfirodni rovnovahu. Na
druhé strané vSak vede k obnové pfirozené ekologické vykonnosti, zejména proto, ze predace je
pfirozeny proces (LINNELL et al. 2008).

Obecné jsou potravni zvyklosti rysa ostrovida dobfe prozkoumany. Ve srovnani se svymi
pfibuznymi z rodu rysa (rys ostrovid, rys kanadsky, rys pardal) se specializuje na pomérné
velkou kofist. Rys euroasijsky je lovec malych velkych Selem s Sirokou Skalou potravy od malych
savcu az po tézké kopytniky o hmotnosti 20 az 40 kg (BREITENMOSER & BREITENMOSER-
WURSTEN 2008). Pro stfedni Evropu je popisovana specializace na stfedné& velké kopytniky,
jako je srnec, kamzik a jelen (mladé) (BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN 2008).
DalSi kofisti mohou byt meziprasata (napf. liSka obecna, myval, psik myvalovity), zajicoviti,
drobni savci, volné Zzijici ptaci a hospodaiska zvifata. Spektrum kofisti rysa ostrovida je
ovlivnéno pfislusnymi charakteristikami stanovisté a dostupnosti kofisti.

Potfeba masa dospélého rysa je pfiblizné 2 kg denné (1-2,5 kg). Rys vedouci mladata potfebuje
pro svou rodinu v priiméru 4-7 kg masa denné (OKARMA et al. 1997; BREITENMOSER &
BREITENMOSER-WURSTEN 2008). Tyto hodnoty slouZi jako vzor pro extrapolaci toho, kolik
kofisti rys potfebuje za rok.

Potencialni kofist

Hlavni kofisti rysa v KruSnych a Labskych piskovcich bude pravdépodobné srnec. Podle
ramcového technického konceptu o rysovi (WOLFL et al. in prep.) Ize na zakladé védeckych
udaju predpokladat, ze v ustalené rysi populaci bude kofisti rysa 1,5 srnce na 100 ha a rok.
Pocetni zasah rysa do populace srnéi zvéfe tak vychazi v priiméru na pfiblizné 50 srncd ro¢né
(MOLINARI-JOBIN et al. 2002): 50,5 srnce/rok; (BELOTTI et al. 2015): 53,5 srnce/rok). To zavisi
na véku a pohlavi rysa, pfiemz vedouci samice potfebuji vice srncl za rok (73-87 srncu v
jiznim Norsku (GERVASI et al. 2014); 55-77 srnct na Sumavé BELOTTI et al. (2015)) nez
jednotlivi samci a samice (39-57 u samic a 44-61 u samcl, BELOTTI et al. (2015); 43 u samic a
36 u samcl, GERVASI et al. (2014)). V ustalené populaci rysa (samci, samice, jejich mladata a
doCasné pritomni subadultni jedinci se zdrzuji na stejném uUzemi) v Bavorském lese a na
Sumavé to odpovida 0,52 az 1,17 jelena na 100 ha a rok (BELOTTI et al. 2015). Pro BélovéZzsky
prales (Polsko) se uvadi 1,57 jelena na 100 ha a rok (OKARMA et al. 1997).

V pfipadé srnéi zvéfe neni rys vybiravy, protoze ji mUze lovit bez ohledu na vék, kondici a
pohlavi, a to diky podobné velikosti a nizké obranyschopnosti. V Bavorském lese bylo
pozorovano (HEURICH et al. 2012), Ze ro€ni mira pfFeziti srn€i zvéfe po navratu rysa vyrazné
poklesla, coz hovofi ve prospéch lovu srnclt v nejlepSim reprodukénim véku. Vlivy bylo mozné
zaznamenat i v dal$ich oblastech Evropy (Svycarsko, vychodni Polsko, Skandinavie) (OKARMA
et al. 1997; BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN 2008; ANDREN & LIBERG
2015). V pohofi Harz a jeho okoli vSak byl v porovnani s lidskym lovem zji§tén vysoky podil
mladych zvifat a hor$i kondice ulovenych jelent (SCHULTE et al. in prep.). NizSi predacni tlak
byl zji$tén také v nékterych &astech Svycarska (BREITENMOSER & HALLER 1987; MOLINARI-
JOBIN et al. 2002). VétSinou je tento vliv pfimo zavisly na podminkach prostfedi, jako jsou
napfiklad kruté zimy (HEURICH 2019).
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Lovné vzdalenosti spole€nych a vlastnich honiteb a spravnich honiteb za posledni tfi lovné roky
v celé projektové oblasti jsou uvedeny s 2,84 (2,00 - 3,31) kusy srnéi zvéfe na 100 ha a rok.
Pokud se podle STUBBE et al. (1995) pro srnéi zvéf vezme v Uvahu rastovy faktor 2,00 (coz
odpovida 100 % pfirdstku za rok) a pokud se ro¢ni rozsah povazuje za primérny Ubytek, Ize
predpokladat jarni populaci 5,68 (4,00 - 6,62) kust na 100 ha. MEIRBNER-HYLANOVA et al. (in
prep.) dokazali na zakladé distan¢niho vzorkovani stanovit pro zapadni Krusné hory podobné
hustoty s 2,9 - 5,6 srnce na 100 ha. V oblasti prvni vypoustéci lokality (obec Eibestock v lesnim
reviru Eibenstock) Cinila lovecka vzdalenost v poslednich tfech letech v priméru 1,87 (1,78 -
1,92) srnce na 100 ha a rok, coZ odpovida jarni populaci 3,7 (3,6 - 3,8) na 100 ha. V oblasti
druhé vypoustéci lokality (obce Rosenthal-Bieletal, Gohrisch a Reinhardtsdorf-Schéna v lesnim
reviru Neustadt) €inil lovny stav v poslednich tfech letech v priméru 4,0 (3,77 - 4,19) kusu srndi
zvére na 100 ha a rok, coz odpovida jarni populaci 8,0 (7,54 - 8,38) kusl na 100 ha. Potravni
zakladna pro rysa je tedy dana.

| nadale Ize pfedpokladat, Ze v Krusnych a Labskych piskovcich bude druhou nejCastéjsi kofisti
rysa jeleni zvér. PFi lovu jeleni zvéfe musi byt rys na rozdil od srnéi zvére vzhledem k vysoké
obranyschopnosti vybiravy, a proto dava pfednost mladatiim (SCHULTE et al. in prep.). Vliv
rysa na populaci srnéi zvéfe je tak vyrazné nizsi. Odstupy lovu v obecnich a vlastnich honitbach
i ve spravnich honitbach v poslednich tfech letech v celé projektové oblasti jsou udavany v
hodnotéach 0,72 (0,29 - 1,18) kusu srn¢i zvéfe na 100 ha a rok. V oblasti prvni vypoustéci lokality
¢inila lovna vzdalenost v poslednich tfech letech v priméru 0,56 (0,46 - 0,75) jelena evropského
na 100 ha a rok a v oblasti druhé vypoustéci lokality 1,02 (0,88 - 1,14) jelena evropského na 100
ha a rok. V polské Bélovézi se uvadi 0,05 - 0,6 kust srnci zvéfe na 100 ha a rok jako kofist rysa
v zavislosti na podilu srné&i zvéie v kofisti (OKARMA et al. 1997). V technickém ramci (WOLFL et
al. in prep.) se predpoklada vliv rysa na mistni populaci srn&i zvéfre ve vysi 0,1 ks srnéi zvéfe na
100 ha a rok. Je tedy dana potravni zakladna pro rysa.

Jelen evropsky a jelen sika se v projektové oblasti vyskytuji pouze sporadicky v okrajové
oblasti. Oba druhy mohou byt kofisti rysa ostrovida. Vzhledem k jejich nizké hustoté jsou vSak
také povazovani za vyjimecnou kofist.

Moznou kofisti rysa je také prase divoké, které v3ak bylo v potravnich analyzach zjisténo jen
vyjime¢né (JEDRZEJEWSKI et al. 1993; BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN
2008). Vzhledem k velmi vysoké obranyschopnosti pfedstavuje pro rysa vyjime¢nou kofist.

Pfi potravné ekologickych prizkumech bylo mozné muflona vzdy sporadicky zjistit
(BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN 2008). V pohofi Harz a jeho okoli bylo
zdokumentovano nékolik muflonich slz, ackoli v ramci potravnich studii z volné Zijicich zvifat
nebyly nalezeny zadné dikazy (SCHULTE et al. in prep.). Mufloni jsou povazovani za snadnou
kofist ryst a vlkd kvali ¢astym onemocnénim kopyt, pravdépodobné chybéjicimu unikovému
instinktu v dUsledku dlouhé historie domestikace a nedostatku vhodného, skalnatého unikového
terénu (HEURICH 2019). V projektovém Gzemi jsou populace muflona omezeny na menSi
oblasti vyskytu (Heinzebank, Liebstadt) a vyskytuji se pfedevSim ve velmi fidkych lesich a v
otevirené krajiné (pastviny, pole, viesovisté) s dobrymi viditelnostnimi podminkami. Vzhledem k
tomu, Ze rys potfebuje k lovu pfedevSim krytinové bohaté, vicevrstevné lesni struktury, Ize v
téchto oblastech pfedpokladat, Ze muflon bude rysovi slouZit jen jako vyjime€na kofist.

Podil zajica ve spektru kofisti rysa se v Evropé pohybuje podél severojizniho gradientu

vvvvvv
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(PULLIAINEN 1981; PULLIAINEN et al. 1995), dale na jihu v potravnim spektru rysa pfevazuji
kopytnici. V pohofi Harz telemetricka data odhalila ob&asné zbytky kofisti zajice hnédého
(MIDDELHOFF & ANDERS 2015, 2016). Ty vSak v analyzach kofisti zcela chybély (SCHULTE
et al. in prep.).

Jako predator muze rys lovit i tetfevy, napf. mladata, mladé a staré tetfivky. Vzhledem k nizsi
hustoté volné Zijicich kopytnik( na severu a vychodé arealu (Skandinavie, Sibif, zapadni Rusko)
a mnohem vy8Si hustoté tetfevl tam muzZe rys pravidelné kofistit (BREITENMOSER &
BREITENMOSER-WURSTEN 2008). Ve stfedni Evropé je situace do zna&né miry opadna,
takze tento efekt je mnohem méné vyrazny. V projektové oblasti jsou hustoty tetfeva hlusSce
extrémné nizké (viz posouzeni vlivu na stanovisté). Akéni plochy tetfeva jsou mnohem mensi
nez u rysa (v Rhénu samci 128 - 356 ha, samice 30 - 75 ha KLAUS et al. (1990)). Individualni
setkani rysa s tetfevem je tedy nepravdépodobné. Rysi lovi pfevazné v noci, zejména v prvni
poloving noci, kdy se kofist také aktivné krmi (BREITENMOSER & BREITENMOSER-
WURSTEN 2008). B&hem hlavni no&ni lovecké sezony rysa ostrovida tetfev odpogiva (KLAUS
et al. 1990). Jednotlivi odchyceni tetfevi mohou byt v metapopulacich kompenzovani. Rysi
mohou lovit i jiné druhy volné Zijicich ptakl, jak ukazuji rizné analyzy potravy
(BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN 2008). Vzhledem k jejich malé velikosti je
vSak nelze povazovat za potencialni hlavni kofist, ale spiSe za vedlejSi ulovky.

Soucet poltu nepratel neni pro populaéni hustotu tetfeva v zadném pfipadé rozhodujici
(STEINER et al. 2007). Také pfi reintrodukci rysa v pohofi Harz byl nespravné pouzit argument
"rys vyhubi tetfeva" (SCHERZINGER pisemné in STEINER et al. (2007)). V Bavorském lese a
na Sumaveé neni populace rysa povazovana za faktor ohroZeni tetfeva, protoze populace tetfeva
se od 80. let 20. stoleti velmi dobfe zotavila (ROSNER et al. 2014), a to i pfes zvySujici se
hustotu rysa (PALMERO et al. 2021).
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Mourdain hare, Capeccallo, Black grouse

Obrazek 8: Komplexni spole¢enstva predatorti mohou zmirnit dopad mezopredatora a invaznich predatora na
mensi kofist. Cervena Sipka: negativni dopad; modra Sipka: pozitivni dopad; stinovana $ipka: nepfimy dopad.
Cisla v hranatych zavorkach odpovidaji citovanym odkazim. Graf podle RITCHIE et al. (2012); [9] ELMHAGEN
et al. (2010); [11] ELMHAGEN & RUSHTON (2007); [12] LINDSTROM et al. (1995); [13] LINDSTROM et al. (1994);
[17] CARLSSON et al. (2010); [21] MCDONALD et al. (2007); [63] SHIRLEY et al. (2009).

Mezi raznymi predatory existuje silna mezidruhova konkurence a vrcholova predace muize snizit
populace stfedné velkych predatort (obr. 8, RITCHIE et al. (2012)). Rysi tedy lovi i liSky. Za
urcitych podminek mohou snizit vysokou hustotu liSek (PASANEN-MORTENSEN et al. 2013) a
dokonce vyhubit jejich populace (MATJUSCHKIN 1978). Ve Skandinavii byl pozorovan top-down
efekt vlka a rysa na populace lisek (HELLDIN et al. 2006; WIKENROS et al. 2017). Ve Finsku
byly liSky identifikovany jako negativni faktor ovliviiujici uspé&Snost hnizdéni tetfeva hlusSce
(LUDWIG et al. 2010), pficemz nasledny narust populace rysa zpUsobil pokles populace lisek,
coz nasledné vedlo k obnové populaci tetfeva hlusce a tetfivka obecného (ELMHAGEN et al.
2010; RITCHIE et al. 2012). LiSka tak hraje jako predator populaci tetfeva mnohem vétsi roli nez
rys (spolu s jestfabem lesnim, prasetem divokym jako kofistnim predatorem a kunou lesni).

Chovani pfi lovu

Rys je lovec, ktery svou obét prekvapi, a je aktivni hlavné za soumraku a v noci. Lov probiha
obvykle za soumraku nebo za svitani, kdy je kofist aktivni a zaneprazdnéna potravou
(MOLINARI-JOBIN et al. 2004; BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN 2008). Vétsi
kofist zabiji cilenym kousnutim do krku, ¢imz ji uskrti. Roztrzeni se pouziva po dobu nékolika
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dnu az na kuazi, lebku, nohy a travici trakt. Stfidavé vyuzivani prostoru v ramci velkych teritorii
(samice 100-200 km?, samci dvakrat vétSi) zajiStuje potiebny efekt prekvapeni kofisti pfi
pronasledovani. Vétsi kofist (napf. srnéi) je vyuzivana po nékolik dni (BREITENMOSER &
BREITENMOSER-WURSTEN 2008), coZ snizuje lovecky tlak rysa.

PuUsobeni rysa na chovani kofisti

Vypousténi, introdukce nebo pfirozeny navrat predatort jsou ¢asto spojeny s vymizenim celych
populaci kopytnik(. Predacni tlak rysa mize mit vliv i na zvyky kofisti. Lze rozliSovat mezi
letalnimi ucinky (ovliviiujicimi hustotu) a neletalnimi u€inky (ovliviujicimi chovani). Pfi navratu
predatorll mohou neletalni G€inky zahrnovat zmény ve vzorcich aktivity, vyuzivani stanovist,
pastevnim chovani a zmény v chovani pfi usazovani (SIH et al. 1985; BREITENMOSER &
BREITENMOSER-WURSTEN 2008; HEURICH 2019). Lze tak pozorovat zvy$ené vyhybani se
nepfriteli. V Bavorském lese srnéi zvér Castgji prfezvykuje na mistech s dobrou viditelnosti v
oblastech, kde se vyskytuje rys (EWALD et al. 2014). Jako duvod tohoto chovani se uvadi, ze
srnéi zvéf ma pravdépodobné velké problémy v€as rozpoznat rysa jako slidiCe a navic musi
vSude ve velkych lesnich celcich pocitat se zcela ne¢ekanymi utoky z podrostu (HEURICH
2019). Proto se nezda, ze by pro srnéi zvéf mélo energeticky smysl investovat do trvale vysoké
vyhybani se nepfiteli.

Vzhledem k pfitomnosti predator(l se ob&as objevuji obavy, ze by mohlo dojit ke zvySeni Skod
zvefi. To je zduvodriovano tim, Ze volné Zzijici kopytnici méni sva nocovisté nebo jiz krmelce
pravidelné nenavstévuji a navstévuji tak jiné Casti lesa a pusobi na nich Skody. Nelze
argumentovat ani obecnym sniZzenim 8kod zvé&Fi, protoZze zveér pfirozené potfebuje potravu i pies
zvySenou ostrazitost a pohyb. Vétsi uzemni rozlozeni kopytnikd, na rozdil od vysoké lokalni
koncentrace zvére, vS§ak muze byt pro les prospésné (HEURICH 2019).

Prezentovany rozsah z predchozich kapitol ilustruje, Ze zasah rysa do populace zvéfe se mize
lokalné i v pribéhu let znacné liSit. Skute¢ny UcCinek predace rysa zavisi také na interakci s
dalSimi faktory, které ovliviiuji populaci kopytnikl. Mezi tyto faktory patfi napfiklad klima,
nemoci, (vnitrodruhova) konkurence, potravni nabidka nebo lov Clovéka. PFi odhadu vlivu
predace je proto tfeba brat v uvahu nejen poc€etnost rysa, ale také pocetnost kofisti a vzajemné
pusobeni vSech vySe uvedenych faktorl. Nelze v8ak popfit, Ze rys mize ovlivnit hustotu,
roz$ifeni a chovani své hlavni kofisti (BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN 2008).

3.4 Puavod 20 rysu, ktefi maji byt reintrodukovani

Cilem projektu RELynx Sachsen je reintrodukce 20 rysu poddruhu L. |. carpathicus do volné
pfirody po dobu ¢&tyf let. Podle BREITENMOSERA et al. (2001) je velikost 20 zvifat dostate¢na
pro to, aby byly Cisté reintrodukcni projekty uspésné. Také disperzni model pro Durynsko a
stfedni Némecko ukazuje, ze s 20 rysy v centralnim Durynském lese Ize vyrazné& pokroCit v
rozsSifeni rysa a propojit izolované populace v pohofi Harz a Bavorsky les (PORT 2022). Studie
ukazaly, ze bez ohledu na velikost pfisluSného stanovisté je k vytvofeni Zivotaschopné rysi
populace s pravdépodobnosti vymfeni mensi nez 5 % za 50 let potfeba pfiblizné 5 samct a 10
samic (KRAMER-SCHADT et al. 2005). Projektovy pfistup proto podita s reintrodukci 20 rysa (8
samcu, 12 samic) a naslednou kontrolou v pfipadé zvySenych ztrat.

Poptavku po rysovi pokryvaji rysi uloveni ve volné pfirodé, osifeli rysi a potomci z vyb&ha.
Optimalni rozdéleni podle pohlavi je 60/40 % ve prospéch samic. Téchto 20 rystu bude
vypusténo do volné pfirody ve dvou fazich vypousténi (faze 1: 2023 - 2025, maximalné 10 rysu;
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faze 2: 2025 - 2027, maximalné 10 rysu). V prvni fazi vypousténi bude vypusténo co nejvice
zvirat najednou, protozZe se tim vyrazné zvySuje pravdépodobnost, Ze zvifata zlistanou na misté
a nebudou migrovat (SKORUPSKI et al. 2022; WOLFL et al. in prep.).

V celém Némecku je potfeba v letech 2023-2027 vypustit do volné pfirody 50 rysa (viz kapitola
1.3.). DalSi potfeby mohou existovat ve Svycarskych Alpach (geneticka rehabilitace), vychodnich
Alpach (napf. Vapencové Alpy), bavorsko-Cesko-rakouské populaci a Vogézach. Tato zvySena
potfeba v nasledujicich letech znamena, Ze nebude mozné pfemistovat rysy pro reintrodukci
vyhradné ze stavajicich populaci ve stfedni Evropé.

Projekt RELynx Sasko povazuje za dulezité nezaméfrovat se vyhradné na odchyt volné Zijicich
zvirat z nasledujicich davodu:

° ochrana autochtonnich populaci, rozlozeni mozné zatéze odbéru zvifat z plvodnich
populaci;

° geneticky diverzifikovany poc¢atek populace;

° odchovana mladata/potomstvo zanemanaji/znamena pfimé zvySeni poctu jedincu s

ohledem na celou stfedoevropskou populaci, odlovy ve volné pfirodé predstavuji
zpocatku pouze premisténi jedincl, nez se sami rozmnozi;

o dobré planovani doby vypousténi ryst z odchova.

3.4.1 UlovkylexemplafFe z volné pfirody

Ulovky/exemplafe z volné ptirody pro prvni fazi vypousténi budou pochazet predev§im ze
Svycarska. Ulovky/exemplafe z volné prirody by mohly pochazet také ze slovenskych Karpat a
rumunskych Karpat, protoZze v obou oblastech Ziji pomérné velké autochtonni populace. Z
vymény nazoru se slovenskymi kolegy (KUBALA 2022, ustni sdéleni) vSak vyplynulo, Ze
Slovensko v zajmu ochrany vlastni populace rysa v nejblizSich letech neplanuje Zadné odlovy z
volné pfirody. Rumunsko bude v pfistich letech dodavat rysy vyhradné do Durynska, a to na
zakladé uzaviené smlouvy. Sasky projekt RELynx je v Uuzké vyméné s koordinatory projektu
reintrodukce rysa v Durynsku. V Uvahu pfichazi "kruhova vyména" rysti mezi projekty. Existuje
také moznost ziskat divoké rysy z ukrajinskych Karpat (STAB 2022, ustni sdéleni). Vzhledem k
soucasné politické situaci na Ukrajiné je vSak jasna dohoda obtizna.

Svycarsky Spolkovy Ufad pro Zivotni prostfedi povéiuje spole¢nost KORA a Institut pro zdravi
ryb a volné Zijicich Zivogicha (FIWI) pfemisténim rysa. Ve Svycarsku trva hlavni roéni obdobi
odchytu provadéného nadaci KORA a (FIWI) od za¢atku unora do zacatku dubna (dva mésice).
Obdobi odchytu probiha v dobé&, kdy se mladi rysi oddéluji od svych matek a vydavaji se hledat
vlastni teritorium. V této dob& mohou byt do pasti chytany i dospélé samice, které se jiz nemusi
starat o loriské potomstvo, ale zaroveri nejsou chytany vysoce biezi. Ve Svycarsku zavisi
maximalni pocet odlovenych zvifat za rok na pocetnosti rysa v prfislusném useku a nesmi
prekroCit 10 %. V roce 2024 budou odlovy z volné pfirody provadény vyhradné z populace z
Jury. Alpska populace vykazuje vysoky vyskyt srdeCnich anomalii a hodnot pfibuzenské
plemenitby (osobni sdéleni KORA).

Pro dovoz zvifat ze Svycarska je tfeba poZadat o dovozni a vyvozni povoleni CITES u BfN jako
pfedbéznou praci, a to nejpozdéji v listopadu predchoziho roku. Pro projekt RELynx Sasko to
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znamena podat Zadost o dovozni povoleni CITES do listopadu 2023 a zahgjeni prvni sezony
odchytu v unoru 2024. V pfipadé zadosti o rysy sirotky musi byt tyto dokumenty predlozeny do
Cervence 2023. Cilem je ziskat dovozni povoleni pro Némecko, pokud je to mozné (ne pro
jednotlivé spolkové zemé), aby bylo mozné rysy vymeénovat v ramci tfi némeckych projektud
(Sasko, Durynsko, Badensko-Wirttembersko). DalSi pozadované dokumenty jsou: doklad
TRACES pro pfekroceni hranic, zdravotni osvédc¢eni, "Movement Dokument/doklad o pohybu" a
celni doklad.

V roce 2023 bude sepsano memorandum o porozuméni se spole¢nostmi (Memorandum of
Understanding (MoU)) KORA a FIWI, které urci, ktefi z odchycenych rysu jsou zpusobili pro
projekt RELynx Saxony. V kazdém novém roce odchytu se memorandum o porozuméni
projednava a rozhoduje znovu. Vybér kandidati na premisténi se provadi na zakladé fady
kritérii (stanovenych v memorandu o porozumeéni) a probiha ve dvou krocich. Rysi, ktefi jsou ve
velmi Spatném celkovém zdravotnim stavu, jsou utraceni pfimo na misté. Zvifata, ktera nesplnuiji
kritéria pro pfemisténi (napf. je vyCerpana kvéta pohlavi), jsou vypusténa v misté odchytu.
VSichni ostatni rysi, ktefi projdou timto prvnim vybérovym fizenim, jsou bezprostfedné po
odchytu pfemisténi do karanténni stanice, kde jsou "drzeni" a kde mohou byt kontrolovana dalsi
kritéria, jako je genetika a rlizné veterinarni a zdravotni aspekty. Patfi sem napfiklad vylouceni

srdeéni Selesty (abnormality). Ze zkusenosti vyplyva, Ze rysi stravi v karanténé ve Svycarsku v
praméru osm dni.

Pro memorandum o porozuméni (MoU) je tfeba vypracovat nasledujici body:

e Jaky by mél byt vék ulovku z volné pfirody (od, do)?

e jaky pomeér pohlavi je zadouci

e genetika, napf. vylou¢eni sourozencu (rizného a/nebo stejného pohlavi)

¢ vylou€eni rysq, u nichz bylo prokazano (genetika), Zze ulovili hospodarska zvirata
e zdravotni stav (zda projdou zdravotni kontrolou).

Memorandum o porozuméni mezi organizacemi RELynx Sasko a KORA pro odlov ve volné
pfirodé v roce 2024 predpoklada Sest odlovl ve volné pfirodé, na které se vztahuji nasledujici
kritéria:

° Vék: Z odborného hlediska se doporuc€uje vypoustét vice zvifat schopné reprodukce v
prvni fazi vypousténi, aby se zakladajici populace co nejrychleji rozmnozovala a rostla.
Vzhledem k tomu, Ze v roce 2024 se mladata a sirotci jeS$té nebudou moci rozmnozZovat,
zaméFi se spole¢nost RELynx Saxony na zvifata odchycena ve volné pfirodé ve véku 2
let a star$i, nejlépe na samice, které se jiz rozmnozily. Velmi stafi rysi (10 let a starsi)
nebudou premistovani.

o Pomér pohlavi: Cilem je vy$3i podil samic (60 %), ale minimalné stejny pocet rysich
samic a samcu.

. Genetika: Genetické testy se provadéji v dobé&, kdy jsou rysi v karanténé. Kandidati na
premisténi by v zasadé neméli byt v blizkém pfibuzenském vztahu, ale organizace
RELynx Saxony by pfemistila Uplné sourozence samiciho pohlavi (totozni rodice) ze
stejného nebo jiného vrhu nebo matku a dceru spole¢né; dva sourozence samciho
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pohlavi, jednu samici a jednoho sourozence samciho pohlavi nebo otce a dceru ¢i matku
a syna by spole¢né nepfemistila. Umisténi do jinych projekt presidleni ryst v Némecku
by bylo mozné.

° Utoky rysti na hospodaiska zvifata: Rysi uréeni k pfemisténi v ramci projektu RELynx
nesmi byt habituovani (zvykli na &lovéka). Zadny rys nebude pfemistén, pokud se
prokaze, Ze vice nez jednou ulovil dostateéné chranéna hospodarska zvirata.

. Zdravotni stav: Pfemistuji se pouze zvirata, ktera splfiuji veterinarni pozadavky.

Jakmile je v zemi puvodu ziskano veterinarni povoleni a pfipadné jsou vyfizena dovozni a
vyvozni povoleni, mohou byt odchycena zvifata pfemisténa do cilové oblasti.

Svycarska vyzkumna a monitorovaci agentura "KORA" doporuduje a pouziva tfi zpUsoby
odchytu: sklopce, nastrazné pasti do smycCek a systém minimalné invazivniho odchytu (MICS -
Minimally invasive capture system) ("B" na obrazku 6). Sklopce ("C" na obrazku 6) se pouzivaji v
uzkych a strmych lokalitach k vytvofeni nucené zmény. NaSlapné pasti do smySek ("A" na
obrazku 6) se pouzivaji v tésné blizkosti odchyceného kofistniho zvifete, kde jsou polozeny a
zamaskovany. Jako ponékud novéjsi systém odchytu se pouziva dalkové ovladana foukacka
(MICS), ktera slouzi k odchytu nebo znecitlivéni zvifat minimalné invazivnim zplsobem
(imobilizace na dalku). Jednozna¢nou vyhodou je, Ze zvife, které ma byt odchyceno, nemusi byt
fyzicky chyceno a kofistni zvife se také nemusi pfemistovat. Je v8ak tfeba dbat na to, aby se v
bezprostfedni blizkosti nenachazely nebezpecné terénni struktury (strmé svahy, frekventované
silnice).

fﬁﬁ’ o 5

Obrazek 8: T¥i typy pasti pouzivanych ve Svycarsku, Graf podle SIGNER et al. (2021) (A: nastrazna past do
smy¢éek, B: MICS, C: sklopec).
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3.4.2 Sirotci

Ve Svycarsku se rysi sirotci (mladata oddélena od matky nebo mladata, jejichz matka uhynula)
obvykle vyskytuji mezi Fijnem a lednem ve véku péti az deviti mésicu. Protoze se nepredpoklada
karanténa a nasledné vypousténi téchto sirotkil v ramci Svycarska, jsou obvykle zastfeleni na
misté. Ve vyjimeénych pfipadech jsou pfevezena do zoologické zahrady a ve zlomku pfipadl se
je snazi na misté pfikrmovat ulozenou zvéfi, aby se zvysila jejich Sance na pfeziti. Pfemisténi
mladat bez matky je slibnym opatfenim na podporu Sifeni populace nebo vytvofeni novych
odrazovych mustk(i mezi existujicimi (sub)populacemi rysa (WOLFL et al. in prep.). To plati
zejména pro translokaci samic. V ramci projektu RELynx Sasko by byli takovi osifeli rysi pfevzati
ze Svycarska a po pobytu v karanténnim vyb&hu ve Svycarsku a nasledné& v koordinaénim
vybéhu v Némecku vypusténi na uzemi projektu. Planuje se, Ze osifeli rysi budou mit vyrazné
delSi pobyt v karanténé a nasledné v koordinaénim vybéhu nez rysi odchyceni ve volné pfirodé.
PFfi vyvozu je vyZadovana stejna dokumentace jako u zvifat odchycenych ve volné pfirodé.
Zvitata také prochazeji stejnymi veterinarnimi vySetfenimi jako zvifata odchycena ve volné
pfirodé.

3.4.3 Potomci z programu chovu rysa karpatského

Pracovni skupina Linking Lynx sloZzena z organizaci a odbornik(: EAZA (Evropska asociace
zoologickych zahrad a akvarii/European Association of Zoos and Aqaria: Felid-Tag EAZA, Lynx-
ESB EAZA), IUCN SSC Cat Specialist Group, KORA, Deutscher Wildgehege-Verband (DWV),
Senckenberg Gesellschaft fur Naturforschung, FIWI, BUND Tharingen a WWF Némecko se
pravidelné schazi, aby diskutovala a rozvijela koncepce na téma "rys ve vybéhu pro projekty in
situ". RELynx Sasko je soucasti této pracovni skupiny od zahajeni projektu v zafi 2022. Panuje
shoda na tom, Ze rysy narozené v zoologickych zahradach nebo parcich pro volné Zijici zvifata
lze v zasadé vyuzit pro reintrodukéni projekty nebo pro rozSifeni stavajicich projektl a
predstavuji dllezitou genovou rezervu pro populace volné Zijicich zvifat. EAZA doporucuje v
ramci reintrodukénich projektd pokud mozno michat rysy chované a odchované ve volné
pfirodé&, aby byl start geneticky diverzifikovangjsi (WOLFL et al. in prep.).

Chov a pfiprava rysd k vypousténi musi probihat podle genetickych, veterinarnich a
etologickych protokold vypracovanych pfislusnymi odborniky a uznanych IUCN, EAZA,
Némeckym svazem obor (Deutscher Wildgehege-Verband) a dalSimi zainteresovanymi
institucemi. Studie proveditelnosti probihajici od ledna 2020 do prosince 2021 méla za cil
identifikovat vhodné vybéhy rysi EAZA a vybéhy rysu organizované v ramci Némeckého svazu
obor. Byly shromazdény udaje o vybézich a rovnéz bylo projednano, které chovy by byly
ochotny chovat rysy bez navyku na Clovéka. Byly vytipovany vhodné zoologické zahrady a
vybéhy pro volné Zijici zvifata, které by se mohly zapojit do programu chovu rysa karpatského a
obdrzely doporuceni k chovu. Pro ucast je tfeba splnit fadu kritérii. Tato kritéria byla projednana
a stanovena v pracovni skupiné Linking Lynx (kapitola 3.4.3.1). V Sasku byla pro chov
doporu€ena Zoo Chemnitz a byly zahajeny pfipravy.

VétSina rysu chovanych v EAZA byla geneticky testovana na poddruh a rodokmen, aby bylo
mozné identifikovat vSechna zakladatelska zvifata, ktera budou v budoucnu pouzita pro chov
rysu uréenych k vypousténi (genetické testovani probihd). Pro reintrodukéni projekty v
nizkohorskych oblastech Némecka jsou zvazovani pouze Cistokrevni rysi karpatsti.

Chov by probihal ve stavajicich chovatelskych zafizenich uréenych zoologickych zahrad nebo
rezervaci. Mladata rysq, ktera nejsou zvykla na Clovéka, by pak musela byt ve véku pfiblizné 8
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az 10 mésich oddélena od matky a z chovného vybéhu opét premisténa do veétSich
koordinacnich vybéhl, kde by byla vyhodnocena a pfipravena na Zzivot ve volné pfirodé.
Pozadavky na koordinacni vybéhy jsou popsany v kapitole 3.4.3.2.

3.4.3.1 Pozadavky na chovné prostory a chov

Chovatelska zafizeni a koordinac¢ni ohrady slouzi k rGznym G¢ellm a pozadavky na né se lisi.
Pracovni skupina pro propojeni rysu Linking Lynx v zasadé predpoklada, Zze v zoologickych
zahradach, zooparcich a parcich divoké pfirody existuje dostatek vhodnych chovnych zafizeni,
a proto neni potfeba dalSich chovl v koordina¢nich vybézich. Ty jsou v ramci moznosti
udrzovany volné, aby v nich bylo mozné umistit potomky a osifelé rysy a pfipravit je na
vypousténi do volné pfirody. V souCasné dobé vSak v Némecku chybi ubytovaci kapacity pro
mlada zvifata az do jejich vypousténi do volné pfirody. Badensko-Wiirttembersko a Durynsko
buduji koordinaéni vybéh (dokoncéeni na jafe 2023). Pro uspésnou realizaci projektu RELynx je
klicova specialni koordinaéni ohrada pro rysy karpatské v Sasku. V sou€asné dobé se planuje
vystavba koordinaéniho vybé&hu v obofe Oberrabenstein (Zoo Chemnitz), ktery bude podporovat
chov rysa karpatského pro projekty ex-situ i in-situ a bude nezavisly.

1) Pracovni skupina Linking Lynx stanovila nasledujici seznam kritérii pro stav_chovnych
zarizeni:

Viditelnost: Objekt je pro navstévniky viditelny maximalné ze dvou stran.

Pristupnost: Uzavieny objekt je pFistupny maximalné ze dvou stran (navstévnické cesty),
minimalni vzdalenost od navstévnickych cest na stranach, které nejsou pfimo pfistupné = 20 m
(rozhodujici je kvalitni vizualni ochrana).

Velikost venkovniho vybéhu: Minimalni plocha je 1 000 m? , pfi moZnosti bariérového pfistupu se
hodnota sniZuje na 600 m? , pii pFistupnosti z vice nez dvou stran je tfeba plochu odpovidajicim
zpusobem zvétsit. Pro rysy musi byt zajiStény moznosti Ustupu.

Struktura venkovniho vybéhu: Venkovni vybéh mé velmi bohatou strukturu, rysi maji k dispozici
fadu Ukryt(, mist k odpocinku atd.

2) Pracovni skupina Linking Lynx stanovila nasledujici chov/drzeni rysl, ktefi maji byt vypusténi
do volné prirody:

Vyhybani se pozitivnimu kontaktu s chovateli, zadné pozitivni podmifiovani, vyhybani se rysa
chovatelum (pokud je to mozné, vyhybani se pfedvadécimu krmeni, jinak jasné pokyny pro tento
typ krmeni, napf. zakaz mluveni na zvifata, chovatelé nesmi byt ve vybéhu).

Aktivni negativni podmifovani neni zamysleno. V nékterych situacich by mohlo dojit k
negativnimu podminovani jako vedlejSimu uc€inku, napf. pokud je tfeba mladata nékolikrat
odchytit na vySetieni (vysadkova sit).

Krmeni zvéfi, pokud je to mozné, zadné krmeni hospodaFskych zvifat, jako jsou ovce, kozy,
kurata.

Délka pobytu v chovné ohradé: oddéleni od matefského zvifete optimalné ve véku 8-10 mésicu.

vvvvvv

naroky na chovny prostor (napf. velikost vybéhu).
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3) Pracovni skupina Linking Lynx stanovila nésledujici kritéria pro testy vhodnosti pro rysy ze
zvifat chovanych v zajeti:

Posouzeni vhodnosti se provadi ve dvou fazich: rysi musi projit testy vhodnosti jednou v
chovném zafizeni pfed pfemisténim do koordinaéniho vybéhu a podruhé v koordinaénim
vybéhu pfed vypusténim. Toto zavérecné hodnoceni umozni Iépe posoudit vhodnost.

XN

Koordinac¢ni ohrada neslouzi ke "vychové", charakter je v této fazi jiz vytvofen. Posuzuji se tfi
aspekty:

Chovani viéi lidem a pstim: V reakci na vstup oSetfovatele do vybéhu by bylo Zadouci
ustoupit nebo se skréit. V pfipadé pfiblizeni by byla Zadouci i vyhruzna reakce. Na druhou
stranu se rys nesmi aktivné pfiblizovat k lidem.

Korist: Posuzuje se manipulace s celymi mrSinami. Vycvik s Zivou potravou neni nutny.
Nanejvys by to bylo mozné s drobnou kofisti (zajici), ale ne se srné&i zvéri.

Jedinci stejného druhu: Posuzuje se chovani k ostatnim rysim v koordinaénim vybéhu.

Jednim ze zpusobl pozorovani a hodnoceni téchto aspektd je vypracovani etologickych
protokolll a doprovodny kamerovy zaznam ve vybéhu. Po vypousténi musi byt vzdy mozné
zvifata s problematickym chovanim znovu odchytit. Za timto uelem musi mit reintrodukcni
projekty k dispozici odchytové boxy.

3.4.3.2 Pozadavky na koordinaéni vybéh

Koordinacni vybéh pro doCasné ustajeni geneticky cennych rysu z chovnych program( ex-situ
(dUsledné poddruhové zamérené vybéhy uznavanych zootechnickych instituci) ma obrovské
vyhody pro cilevédomy management populaci in-situ v evropské pfirodé. Pro rysy z odchovu je
koordina¢ni vybé&h mezistanici mezi chovnym zafizenim a mistem vypous$téni. Pro osifelé rysy je
mezistanici pfed jejich reintrodukci.

Koordina¢ni vybéh podporuje chovani orientované na pfirodu a nabizi mozZnost kontroly
zdravotniho stavu jak rysu z chovnych program(, tak rysich sirotkl. Kromé toho umoznuiji
kone¢né posouzeni vhodnosti pro reintrodukci a nabizeji moznost drzet zvifata, dokud nebudou
mit co nejlepSi podminky (napf. idealni télesnou hmotnost) pro reintrodukci.

U rysa ostrovida se vychazi z odborného stanoviska "Minimalnich pozadavku na chov savcu"
Spolkového ministerstva vyzivy a zemédélstvi (BUNDESMINISTERIUM FUR ERNAHRUNG
UND LANDWIRTSCHAFT 2014), které rozliSuje mezi intenzivhim chovem v klasickych
zoologickych zahradach a extenzivnim chovem v prostornych oborach. Zvlastni vyznam v ramci
vySe uvedenych aspektll ma odborné stanovisko "Pokyny pro chov zvéfe ve vybézich Setrny k
dobrym  Zivotnim podminkdm zvifat" (BUNDESMINISTERIUM FUR ERNAHRUNG,
LANDWIRTSCHAFT UND FORSTEN 1995). Pozadavky na koordina¢ni ohrady jsou mnohem
vySSi nez ve vySe citovanych odbornych zpravach.

V uvahu pfichazeji dvé varianty fungovani takové ohrady, které vypracoval Eckhard Wiesenthal
(Wiesenthal Tiergartengestaltung & Tiergartenbedarf, Sennickerode 11, 37130 Gleichen) v
ramci pracovni skupiny Linking Lynx.

Varianta | - minimalni vybaveni:
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Koordina¢ni vybéh se sklada ze tfi samostatnych vybéhd, které jsou vzajemné propojeny
posuvniky. Kazdy jednotlivy vybéh ma rozlohu nejméné 600 m?. Kazdy ze dvou vybéhu ma
zachytny systém, ke kterému se Ize dostat pfes chodbu pro hlidace. Ke sledovani populace
zvirat, zejména mimo dobu pfitomnosti oSetiovatele, se pouzivaji kamery. Aby bylo zajisténo
neformalni zapojeni obyvatelstva do reintrodukce rysa a transparentné se diskutovalo o pozadi
projektu, je mozné umoznit nahlédnuti do vybéhu prostfednictvim kamer a webovych snimka,
vzdy bez zvefejnéni umisténi koordina¢nich vybéhl. Kamery slouzi také jako dullezité kontrolni
meédium pro odpovédné pracovniky péce a koordinace.

Varianta Il — Best Practice:

V idealnim pfipadé se koordinacni zafizeni sklada ze tfi prostornych samostatnych vybéh,
které jsou vzajemné propojeny posuvniky. Jejich podlahové plochy jsou > 1 500 m2, 800 m2 a
600 m?2 Dva bariérové vybéhy (30 a 40 m?) umoznuji oddéleni a odchyt zvifat. Ve dvou
bariérovych vybézich maji zvifata k dispozici krytou plochu o rozloze pfiblizné 20 m2 Ta je
vybavena ¢tyfmi odpocivadly (kazdé o rozmérech 1,10 x 0,50 m). Oddéleny prostor pro
oSetfovatele pfimo sousedi s bariérovym ohrazenim a je vybaven stolem pro oSetfovani,
chladicim zafizenim pro krmeni a dalSim nezbytnym vybavenim pro kazdodenni péci o zvifata a
jejich sledovani. Kamery slouzi také k nepretrzitému sledovani populace zvifat ve vybézich,
zejména mimo pritomnost oSetfovatelll. Technické zasobovani je zajiSténo prostfednictvim
pfimo sousedici technické mistnosti. Varianta Il je vhodna také pro umisténi rysich sirotkd, o
které Ize zpo&atku co nejlépe peCovat v oddélenych prostorach a poté jim poskytnout dalsi
prostor podle jejich potreb.

Aby bylo vypousténi z koordinaéniho vybéhu co nejméné stresujici, je dobré umistit do vybéhu
odchytovou bednu a zvifata v ni obCas nakrmit. Takto si mohou na pfepravku zvyknout a pfed
zaverecnym veterinarnim vysetfenim a umisténim vysilacky je Ize snadnéji odchytit a znecitlivit.

3.5 Preprava zvirat

Zvitata se pfepravuji v neomamenému stavu. Nicméneé rysi jsou pfed transportem omameni, aby
jim mohl byt nasazen GPS obojek s vysilatkou. Kromé toho se pred pfevozem provedou
zavérecné zdravotni kontroly. Pokud v tomto okamziku existuje divod, pro€ neni mozné rysa
prepravit, odbornici na misté zvazi jednu ze tfi moznosti: 1) rys bude vypustén zpét na misto
odchytu, 2) bude utracen, nebo 3) bude prodlouzena karanténa a po novém oSetieni bude
provedeno nové posouzeni.

Pfeprava nezatne, dokud neni zvife po anestezii/lomameni zcela pfi védomi. Transport
predstavuje pro volné Zijici zvifata silny stres, ktery mlize vést napf. k hypertermii vyvolané
stresem a v nejhorSim pfipadé k uhynu. Proto je nutné vénovat velkou pozornost zejmeéna
béhem dlouhych transportl mezi darcovskymi zemémi a mistem vypousténi.

Podrobny popis pozadavkl na pfepravu zivych volné Zijicich zvifat naleznete v pfedpisu IATA o
Zivych zvifatech Live Animal Regulation (IATA 2022) a v pokynech CITES CITES Guidelines
(CITES 2022). Tyto predpisy jsou urCeny pro (delSi) pfepravu Siroké Skaly organismua. Tato
doporuceni jsou zohlednéna napfiklad i u pFepravnich beden pouzivanych Svycarskym
vyzkumnym a monitorovacim centrem "KORA" v Bernu (obr. 7), ale zaroven jsou upfesnéna
dlouholetymi zkuSenostmi s pfepravou rysu.

27



Entry/exit sliding door
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with light shields

Il

| Removable food and
_——— water container with
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urine 1o pass through

"™ Droppings tray

Obrazek 9: Transportni box pro rysa ostrovida podle SIGNER et al. (2021) a fotografie transportniho boxu
(BREITENMOSER et al. 2020).

V pfipadé dospélych a subadultnich rysti odchycenych ve volné pfirodé je proto tfeba zvazit
nejméné dvé trasy prepravy. z mista odchytu do karanténni stanice v zemi odchytu a z
karanténni stanice do mista vypousténi. U mladych zvifat (sirotkd) je tfeba zvazit alespon ftfi
trasy (do karanténni stanice v zemi odchytu, do karanténni stanice v oblasti vypousténi, do
mista vypousténi). U zvifat chovanych v zajeti je tfeba zvazit dvé prepravni trasy: z chovného
prostoru do koordinac¢niho prostoru a odtud do mista vypousténi.

Na zakladé nafizeni o zivych zvifatech Live Animal Regulation a pokynd CITES Live Animal
Regulation jsou pro rysy stanoveny dva rozméry piepravnich beden v zavislosti na velikosti
jednotlivych zvifat: 120 x 66 x 60 cm (d x v x §; velka bedna) nebo 90 x 60 x 50 cm (d x v X §;
mala bedna). To znamena, Ze rys mlize bez problému stat, otaet se a také lezet. Material a
konstrukce pfepravky musi byt dostateéné pevné, aby rys nemohl utéct, doporu€uje se dievo
nebo kov. Nicméné musi byt zajisténo dobré vétrani prepravni bedny, které zaru€uje dostate¢ny
pfivod vzduchu pomoci vétracich otvorl (zakrytych perforovanym plechem). KORA doporucuje
pouzivat ve voze ventilator Cerstvého vzduchu (i v zimé&) (osobni sdéleni KORA). Pruzory a
sitové dvefe musi byt konstruovany tak, aby zvife pokud mozno nemohlo zautocit zuby a drapy.
Bedna musi byt pfistupna ze dvou stran. Vnitfek bedny musi mit hladké stény. Dno pfepravek je
pokryto absorp&nim materialem, ktery mlize pohlcovat mo¢. Nadoby na vodu a potravu v
prepravni bedné se nepouZzivaji z divodu vysokého rizika poranéni rysa. V pfipadé potfeby vSak
Ize oboji zvifeti poskytnout. Pfi dlouhych transportech Ize v pfipadé potfeby do pfepravni bedny
pod posuvné dvefe zasunout mélkou nadobu. Pokud je to mozné, se rysi na boxy zvykaji jiz v
karanténni stanici.

Pro pfepravu se pouZzivaji klimatizovana vozidla (15 - 20 °C), aby se zajistil chladny interiér a
dobré vétrani prepravniho boxu. BEhem piepravy jsou pfepravni boxy bezpe¢né upevnény. Do
pfepravniho boxu je zajistén dostateCny pfistup a vétraci otvory nesmi byt zakryty.

Béhem prepravy se lozna plocha nebo prepravni bedna v pfipadé potfeby zatemni (aniz by se
branilo vétrani) a zachova se co nejvétsi ticho. Monitorovani pfepravy pozorovanim zvifat se
omezi na nezbytné minimum, aby se minimalizoval stres (doporucuje se pouziti termokamer).

Zdravi rysi nepotfebuji béhem prepravy potravu, a pokud cesta trva 8-10 hodin pfi mirnych
teplotach, nepotfebuji ani pitnou vodu. Pokud v3ak rys hyperventiluje nebo hrozi pfehfati, musi
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byt mozné zvifeti podat studenou vodu. Kromé toho je tfeba zajistit lepSi vétrani tim, ze se
prepravni box mezitim umisti na chladné, stinné misto.

Pozornost je vénovana rychlému procesu pfepravy. To zahrnuje mimo jiné planovani rychlé a
malo stresujici cesty (v€etné alternativnich tras, ureni dilen pro pfipadnou opravu vozidla a
zafizeni pro nouzové umisténi rysu) a zejména v pripadé delSich preprav doprovod nékolika
fidicu.

3.6. Vypousténi zvirat

3.6.1. Cas vypousténi

Nejvhodnéjsi dobou pro vypousténi mladych rysu je bfezen az duben, kdy je jim 10-11 mésicu a
toto obdobi odpovida fazi, kdy mladi rysi také pfirozené opoustéji matku (BOREL et al. 2022).
Vhodné je také obdobi az do vCetné Cervence, protoze tehdy je jeSté mnoho mladat kofisti
raznych druhl. Ta mohou byt snadnéji ulovena a Sance mladych rys(i na preziti se tak zvySuji.
Jsou znamy i pfipady mladat, ktera byla ispésné vypusténa v obdobi od srpna do zafi.

Jakmile jsou mladata dostateéné velka a zdrava, aby mohla pfezit ve volné pfirodé, je tfeba je
vypustit, aby se minimalizovala jejich habituace na ¢lovéka, tim ze se drzi ve vybéhu (BOREL et
al. 2022).

3.6.2 Predpoklady pro uvolnéni

Pfed vypusténim rysa do volné prirody musi byt splnény urcité podminky. Zvifata musi byt
dobfe nakrmena a mit dostate¢né zasoby pro prvni dny pfed prvnim loveckym uspéchem.
Hmotnost mladych ryst by méla byt idealné 15 kg, i kdyz i leh¢&i rysi o hmotnosti kolem 11 kg
mohou uspésné lovit srn&i zvér a byli také uspésné vypusténi (osobni sdéleni KORA).

Rysi, ktefi maji byt vypusténi, musi projit zavérecnou zdravotni prohlidkou a nesmi mit zadné
poruchy, které by ovlivnily jejich pfeZziti ve volné pfirodé.

Pred vypusténim je rysim pod kuzi na levé strané krku pfipevnén mikroCip (v pfipadé zvirat
odchycenych ve volné pfirodé se toto provadi v zemi puvodu). Zkontroluje se jeho funkce a
zaznamena se Cislo. Pfislusna €isla mikro€ipu jsou jiz uvedena v dovoznich a vyvoznich
dokladech CITES.

3.6.3 Zpusob vypousténi

Projekt RELynx Sasko predpoklada "tvrdé vypousténi/ Hard-Release" pro vypousténi vSech rys(
v prvni fazi vypousténi. Po vyhodnoceni prvni faze projektu v§ak muze byt zpusob vypousténi
upraven.

V projektech vypousténi rysa ostrovida v Evropé se osvédCily jak metody "Soft-Release”, tak
"Hard-Release" (RODRIGUEZ et al. 1995; VANDEL et al. 2006; WILSON 2018). "Hard-Release"
znamena, ze zvife je vypusténo do volné pfirody bezprostfedné po transportu a po pfijezdu na
misto vypousténi z pfepravni bedny.

Pfi "Soft-Release" jsou rysi pfed vypusténim do nového prostiedi postupné aklimatizovani v
jiném malém vybéhu (obr. 8) na misté. Pravdépodobnost preZiti rysu je u obou metod stejna
(MIQUELLE et al. 2016; WILSON 2018). Metoda Soft-Release vSak zvySuje pravdépodobnost,
Ze zvirata zGstanou na misté (WILSON 2018; GARROTE 2022). To vSak plati pouze pro oblasti
bez rysa (BOREL et al. 2022).
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Obrazek 10: Priklad ohrady s mékkym uvolnénim v Julskych Alpach, Slovinsko © https://www.tnp.si/en/home-
2/

U obou metod zajistuje veterinarni péci ufedni veterinarni l1ékaf okresu v Sasku bezprostiedné
pred vypusténim.

Konkrétni harmonogram a postup v den vypousténi rysa je zaznamenan v "protokolu o
vypousténi". Tento protokol zohlediuje veterinarni pozadavky na zachazeni s chranénymi druhy
a pozadavky zédkona na ochranu zvifat. Protokol bude vypracovan v prvni poloviné roku 2023.

3.7 Telemetrické sledovani vypusténych rysu

Telemetrie je metodou volby pro fundované pozorovani vypusténych rysu (KACZENSKY et al.
2009). Na jedné strané mlze vysilaCka odpovédét na mnoho védecky relevantnich otazek, na
strané druhé slouzi také k vyhodnoceni 2. faze projektu RELynx. Na zakladé udaji o prvnich
rysech s vysilackou bude vyhodnoceno, zda je pro uplnou kolonizaci projektového Uzemi ve 3.
fazi projektu nutné vyuzit druhé misto vypousténi (kapitola 3.3.3), nebo zda postaci prvni misto
vypousténi.

V dalSim prabéhu projektu bude nasledovat védecké vyhodnoceni udaja, v pfipadé potfeby s
podporou védeckych praci.

Zaméfi se mimo jiné na nasledujici otazky:

e chovani rysa bezprostfedné po vypusténi do volné pfirody

e migracni chovani rysa v pfirodé

e vytvofeni teritoria zvifat v misté vypousténi a jeho okoli

e vnitrodruhové socialni chovani / reproduk&ni uspésnost

e vyvoj socialni a prostorové struktury vypusténé populace

e denni a sezénni rytmy aktivity

e piekazky migrace

e UspéSnost lovu (prostfednictvim cileného vyhledavani ulovenych zvifat); to je dulezité
zejména pro mladé rysy s malymi nebo zadnymi loveckymi zkuSenostmi (rysi sirotci a
mladi rysi z odchov)
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e analyzy potravy
e interakce s hospodarskymi zvifaty.

Projekty vypousténi maji zvlastni odpovédnost za mladé rysy a rysi sirotky. Proto je dilezité
oveéfit Sance na preziti téchto dosud nezkusSenych zvifat. Za timto ucelem se chovani (véetné
loveckého chovani) jednotlivych zvifat po dobu pfiblizné 2 az 3 mésicli pfesné dokumentuje.
Pokud se béhem tohoto obdobi osvédc¢i, pfedpoklada se, ze si rys dokaze zaijistit dostatek kofisti
(BOREL et al. 2022).

Rysy, ktefi jiz byli vybaveni vysilaCkami, Ize obvykle snaze znovu odchytit. Diky tomu je mozné
bud vyménit baterii a znovu vybavit rysy vysilackou, nebo je odstranit z volné Zijici populace,
pokud vykazuji nezadouci chovani, napfiklad znamky habituace.

V pfipadé potfeby mohou byt odchyceni a vybaveni vysilaCkou i potomci vypusténych ryst od
véku pfiblizné 10 mésicli, aby mohli byt zkoumani ohledné védeckych otazek. Pro pfipadny
odchyt se pak pouzivaji stejné metody, jaké jsou popsany v kapitole 3.4.1.

Rysi v ramci projektu RELynx Saxony jsou vybaveni obojky s GPS od spole¢nosti Vectronic
(http://www.vectronic-aerospace.com/). U vybaveni vysilatem je tfeba dodrzet nasledujici
podminky:

e Hmotnost GPS vysilaCe nesmi pfesahnout 2 % hmotnosti rysa, aby nebyl rys omezen ve
svém pfirozeném chovani a zejména v uspésnosti lovu.

e Vysila€ na obojku (Iridium nebo GPS) je pfednastaven firmou Vectronic (drop-off, Iridium
nebo GSM, pocet poloh na vysilani, ¢asy VHF atd.)

o Obojek vysilate musi dostatecné tésné priléhat, aby se nedal snadno sundat, ale musi
mit dostatek prostoru, aby se s nim dalo pohybovat. To je dulezité zejména u
subadultnich rysl. Je znamo, Ze rysi sirotci zaostavaji ve fyzickém vyvoiji, proto se ma
bud pockat, az dosahnou pfiznivé hmotnosti/velikosti krku, nebo ma byt zvoleno
v€asnéjSi odloZeni obojku.

3.8 Prijimaci/karanténni prostory

Karanténni vybéhy jsou potfebné pro osifelé nebo dosud nesamostatné mladé rysy a zranéné
nebo nemocné rysy z volné pfirody, ktefi byli odebrani z volné pfirody do doCasné péce
(rehabilitace). Smysluplné je, pokud se karanténni vybéh pfipoji ke koordinaénimu vybéhu.
Zkusenosti ukazuji, Zze doba karantény u odchycenych rysu z volné pfirody musi byt co nejkratsi,
protoze zejména rysi z volné pfirody vykazuji v zajeti vysokou miru stresu a muze dojit ke
zranénim. Vybaveni karanténniho prostoru mize takovym zranénim zabranit nebo je co nejvice
minimalizovat.

Vybaveni a ubikace karanténniho prostoru (OSOBNi KOMUNIKACE "LINKING LYNX" -
PRACOVNI SKUPINA):

1. Aby se predeSlo stresu nebo navyku, je kontakt s lidmi (vizualni a akusticky) v karanténnim
prostoru co nejvice omezen. Prostor je uzamcen a neni pfistupny nepovolanym osobam. Externi
osoby nemaji pfistup.

2. Karanténni prostor musi byt oddélen od ostatnich prostor, kde jsou zvifata chovana, a
vybaven tak, aby hygienické bariéry branily Sifeni infekénich patogenu (napf. dezinfekéni vany,
ochranné odévy).
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3. Pokud je v karanténé umisténo nékolik rysu sou€asné&, musi byt umisténi izolované jeden od
druhého v riznych jednotkach, z nichz kazda musi mit vlastni vhodné hygienické bariéry
(dezinfekéni vany, ochranné odévy). Vyjimku mohou tvofit socialni jednotky téhoz puvodu
(matka/dité, sourozenci) pfijaté ve stejnou dobu.

4. VSechny povrchy (stény, podlahy) v karanténnim prostoru musi byt snadno
Cistitelné/dezinfikovatelné nebo vymeénitelné. Rlzni infekéni patogeny (viry, stadia parazit(l)
mohou v prostfedi pfezivat po dlouhou dobu a zpUsobit, Ze prostory, ve kterych je nelze zcela
odstranit, se stanou nepouZitelné.

5. Vybaveni vybéhu musi byt rovnéz takové, aby je bylo mozné vyménit nebo zcela
vydezinfikovat. Aby byla splnéna potfeba pohodli a ochrany ryst, musi byt k dispozici vyvySena
mista k odpodcinku, Ukryty (spaci boxy), moznosti brouseni drapl a pfipadné dostate¢né
dimenzované koci¢i zachody.

VSechny prostory musi byt viditelné a pfistupné pro zdravotni kontroly. Kazda karanténni
jednotka musi byt pfed opétovnym umisténim vycisténa a vydezinfikovana.

Obecné se doporucuje karanténni doba 30 dni, aby se pokryly nemoci s odpovidajici dlouhou
inkubaéni dobou a prepatenci, tj. dobou od nakazy do zjisténi jejich reprodukénich produktld. U
pfemisténi klinicky zdravych rysd maze mit smysl - v zajmu snizeni zatéze rysa - omezit
karanténni obdobi na dobu, kdy jsou k dispozici v§echny vysledky testll a zadné pozitivni nalezy
nehovofi proti vypousténi do zamyslené oblasti. V pfipadé pozitivnich nalezll se karanténni
doba odpovidajicim zplsobem prodlouzi (potvrzeni pozitivnich nalezt, napf. FeLV nebo FIV,
terapie, nasledna vysetreni).

Jako misto pro karanténni stanici je preferovana zoologicka zahrada v Chemnitz
s oborou/rezervaci pro zvéf Oberrabenstein. Rysi jsou zde jiz nékolik let chovani a
rozmnozovani ve vybéhu. To znamena, Ze o poranéné/siroti rysy muze byt nalezité postarano.
V aredlu zoologické zahrady je dostatek prostoru pro vybudovani samostatného a oddéleného
karanténniho vybéhu.

3.9 Monitorovani

Monitoring rysa slouzi k cilenému sledovani Sifeni a vyvoje rysi populace nebo rysich teritorii.
Metody zahrnuji pouzivani automatickych kamer pro sledovani volné Zijicich zvifat, vybaveni
ryst obojky s vysilaCkami a vyhledavani, dokumentaci a ovéfovani stop pfitomnosti, jako jsou
trus, stopy a pozorovani. Monitoring rysli provadi z povéreni saské LfULG Katedra lesnické
zoologie Technické univerzity v Drazdanech. Podle ¢&lanku 11 smérnice o stanovistich je
Némecko povinno sledovat stav ochrany (monitoring). V této souvislosti se usiluje o Uzkou
spolupraci s odpov&dnymi organy, institucemi a odborniky také v Ceské republice, aby se co
nejlépe navazala vyména aktudlnich dat z monitoringu rysa ostrovida. Vyména zkuSenosti s
jinymi reintroduk¢nimi projekty a rysimi oblastmi je jiz dana celostatnim setkanim k monitoringu
velkych Selem a v budoucnu bude dale zintenzivnéna. Do monitoringu rysa se promitaji
relevantni vysledky z monitoringu volné Zijicich Zivoc€ichll provadéného myslivci v Sasku.

Kromé toho se planuje nebo jiZz existuje spoluprace s dalSimi institucemi na provadéni
doprovodnych studii (genetické analyzy v centru Senckenberg Zentrum fiir Wildtiergenetik
Gelnhausen, studie mrtvych zvifat v Gstavu Institut fur Zoo- und Wildtierforschung Berlin). Ma
byt vyuzito synergickych efektd monitoringu vikG a vyzkumu vik( (analyzy potravy a ulovenych
zvitat, jakoz i vyuziti sbirky v museu Senckenberg Museum fur Naturkunde Gorlitz). Dale bude
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sestaven seznam potencialné dostupnych a ochotnych veterinarnich 1ékafli, aby bylo mozné co
nejrychleji jednat v pfipadé nalezu rysa (zranény, osifely).

3.10 Spoluprace s dalSimi projekty zamérenymi na rysy

V prabéhu reintrodukci rysa planovanych v nékolika spolkovych zemich vznikla na urovni
odbornikli na problematiku rysa "ReLynx Germany", spole¢na iniciativa jednotlivych
reintrodukénich projekttd ve Schwarzwaldu, KruSnych horach a Durynském lese s cilem zalozit
rizné odrazové mustky jako podpurné opatfeni pro stfedoevropskou populaci rysa. Zde probiha
pravidelna vymeéna odbornych poznatkll o otazkach, jako je puvod rysa, chov pro vypousténi do
volné pfirody nebo vystavba karanténnich & koordinaCnich ohrad, a to pFedevSim
prostfednictvim videokonferenci. Predpoklada se také, Ze nakupy volné Zijicich rysu ze
Svycarska budou probihat spoleéné a v Uzké konzultaci v ramci této iniciativy, aby se vylougila
konkurence v oblasti nakupu a umoznilo se rozumné rozdéleni zvifat (napf. sourozenci rizného
pohlavi). To plati i pro program chovu rysu, ktery je fizen pfedevsim pracovni skupinou Linking
Lynx.

3.11 Problémy, ztraty a ohrozeni rysa ostrovida
3.11.1 Pribuzenska plemenitba

Jednim z rizik v malych populacich je vyskyt pfibuzenské plemenitby. Dusledky mohou
zahrnovat neplodnost, potraty, vysokou umrtnost mladat a zvysSeny vyskyt dédiénych chorob.
Siroky plvod dvaceti rysd (odchyceni ve volné prirodé z rGznych oblasti, sirotci, potomci)
umozfiuje geneticky diverzifikovany pocCatek pocatecni populace. Rychlé a tésné odstupfiované
vypousténi navic umozni rychly rust populace a zabrani brzkému genetickému driftu. To vSak
také vyzaduje pfisny geneticky monitoring, pfi kterém se jiz v karanténé v zemich plvodu
odebiraji vzorky od volné odchycenych zvifat a sirotk(, aby byly znamy poznatky o stupni
pfibuznosti. Geneticky monitoring je jiz provadén v ramci pracovni skupiny Linking Lynx v
Senckenberg Centre for Wildlife Genetics Gelnhausen u vSech zvifat odchycenych ve volné
prirodé, sirotk(l a zvifat chovanych v zajeti. Blizce pfibuzna zvifata (napf. sourozenci) jsou v
ramci iniciativy RELynx umistovana do jinych reintrodukénich projektd. Sourozenci z
odchovnych programu jsou rovnéz smysluplné rozmisténi v jednotlivych projektech.

3.11.2 Ztrata genetické rozmanitosti

Pfirodni populace se obvykle vyznacuji vysokou mirou genetické rozmanitosti. Vysoka geneticka
rozmanitost je kliCovym faktorem pro pfizpUsobivost populaci riznym podminkam prostfedi.
Pokud jsou populace v prubéhu nékolika generaci velmi malé, mize dojit ke ztraté Casti
genetické informace (geneticky drift). Pfedpoklada se, Zze dlouhodobé Zivotaschopné populace
musi tvofit 500 az 1 000 rozmnoZzujicich se jedincu (LINNELL et al. 2008). Soucasna
molekularné geneticka studie MUELLERA et al. (2022) ukazuje, Ze vSechny reintrodukované
populace ve stfedni Evropé maji nizSi genetickou diverzitu a vySSi uroven pfibuzenské
plemenitby nez vychozi populace a ostatni pfirozené populace. Princip metapopulace by mél
pusobit proti genetickému ochuzeni jednotlivych subpopulaci, jakmile se migrujici zvifata
dostanou k jinym prostorové blizkym subpopulacim. To je dano zaloZzenou subpopulaci v
Bavorském lese a planovanym projektem reintrodukce v Durynském lese. Stejné tak cilena,
geneticky sledovana pareni v odchovnach ve vybézich pfinesou vysokou zakladni variabilitu.

Pokud je v zakladajici subpopulaci zjisténa ztrata genetické diverzity, Ize proti ni zakrocit
genetickou rehabilitaci (dopInénim vhodnymi jedinci) (WOLFL et al. in prep.).
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3.11.3 Nezadkonné usmrcovani

Jak bylo popsano v kapitole 2.1, rys se t&Si vysokému statusu ochrany, presto se v mnoha
zemich znovu a znovu objevuji ilegalné usmrceni rysi. Pfesna Cisla o pytlactvi rysl nejsou
znama, ale existuji znacné regionalni rozdily. Zatimco v Bavorském lese bylo v poslednich
letech zaznamenano nékolik pfipadl pytlactvi, z pohofi Harz, Pfalzského lesa a dalSich oblasti
nejsou znamy zadné pfipady. Nelegalni zabijeni bylo dokonce oznaCeno za hlavni pfi€inu
ohrozeni ve vychodnim Bavorsku, které brani $ifeni (HEURICH et al. 2018; WOLFL et al. 2021).
V extrémnich pfipadech tak maze nelegalni usmrcovani dokonce pfimo ohrozit mistni populace
(WOLFL et al. , pfipravuje se). Pro minimalizaci tohoto zdroje nebezpedi je tieba zavést opatieni
na podporu akceptace. Kromé toho jsou vsSichni nalezeni uhynuli rysi vzdy forenzné zkoumani,
aby bylo mozné odhalit nelegalni usmrceni a stihat je. Pfimym opatfenim je, Ze kazdy rys, u
néhoz se prokaze, ze byl usmrcen nezakonné, muze byt odSkodnén novym, geneticky vhodnym
jedincem.

3.11.4 Ohrozeni kulturni krajiny - doprava a vyuzivani

Dopravni infrastruktura je zmifiovana jako hlavni pfekazka a hrozba pro rysa. Rysi jsou v zasadé
schopni bez problémU prechazet silnice a zeleznice. Riziko kolize se v§ak s kazdym pfechodem
zvySuje, protoze se zvySuje intenzita dopravy. Planovana oblast reintrodukce se sklada z
rozsahlych souvislych lesnich ploch, pfi¢emz projektovou oblasti prochazi dalnice (A 17) a Sest
federalnich silnic. Oblast A 17 je prljezdna pomoci pfechodovych zafizeni (viadukt, zelené
mosty, tunely) a rozsahle oplocend. Silnice s hustym provozem vSak ¢asto pusobi odstrasujicim
dojmem kvuli nepfetrzitému dopravnimu proudu (MULLER & BERTHOULD (1994) in RUDOLPH
& FETZ (2008)). Vzhledem k tomu, Ze v zamyslené oblasti projektu nedoSlo k intenzivni
zastavbé s dopravnimi cestami, bude mortalita souvisejici s dopravou méné vyznamnym
ovliviujicim faktorem. Pokud budou prostfednictvim mrtvych mist identifikovany kritické oblasti
kfizeni, je tfeba je pfipadné zmirnit, napf. prostfednictvim regulace rychlosti, varovnych systémi
pro zvéf nebo znaceni.

Mezi dalSi omezeni a ohrozZeni patfi vyuzivani pudy nebo sportovni, turistické a rekrealni
aktivity. Rys je pozoruhodné pfizpUsobivy lidskym aktivitam. Vzhledem k jeho dobrému
maskovani a hlavnim fazim aktivity za soumraku a v noci ho bézné vyuzivani lest ¢lovékem
témeér nerusi a projevuje se tak vuci Clovéku tolerantné (BOUYER et al. 2015).

Rysi nepredstavuji pro Clovéka hrozbu (REINHARDT et al. 2010; HEURICH 2019). Dosud nebyl
zdokumentovan zadny pfipad, kdy by rys (v€etné rysli nakazenych vzteklinou) ve volné pfirodé
zabil Clovéka. Dale je znamo jen velmi malo pfipadu se zranénim clovéka, kdy byl rys bud
pfedem zahnan do kouta, nebo doslo ke konfliktu mezi rysem a psem, pfi kterém zasahl majitel
psa, vazna zranéni nebyla zdokumentovana (HEURICH & SINNER 2012). Utok rysa nelze zcela
vyloucit. V pfipadé nahodného setkani je tfeba dodrzovat dostateCny odstup a klidny hlas.
Jakékoli napadné chovani (vyhledavani blizkosti ¢lovéka, Zebrani, sledovani Clovéka) je tfeba
okamZité nahlasit pfislusnému organu (odborné misto pro management vikd). Ve vétsiné
pfipadll Ize toto chovani vysvétlit habituaci a podmifovanim potravou, coz mohl zpUsobit
pfedem pouze &lovék (pfedchozi udalost).

Psi mohou byt pro rysy stejné nebezpelni jako rysi pro psy, pokud je rys pronasledovan a
zahnan do kouta. V zasadé se vSak rys stfetu se psem vyhyba, rysi samice s mladaty budou
své potomky branit (WOLFL et al. in prep.). | v ramci pohybovych hont rys obvykle pfed hlasité
lovicimi psy v rané fazi utika.
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Zasahy ryst do hospodarskych zvifat a zvéfe mohou vést ke konfliktdm se zemédélstvim a
nelze je vyloucit. Je tfeba mit na paméti, Zze spravna ochrana stad pomoci preventivnich
opatfeni mize vést k vyrazné minimalizaci Skod. S ohledem na skute¢nost, Ze pro hospodarska
zvifata chovana venku neexistuje stoprocentni ochrana pfed rysy, je vhodné umistit pfi chovu
ovci a koz na pozemek 90 cm vysokou, proudem protékajici (alespon 2. 000 V) elektrickou
ohradu (flexi sit nebo ohradnik sestavajici z nejméné péti pramenl) coz je povazovano za
pfiméfenou ochranu ve smyslu § 40 odst. 6 SachsNatSchG - "pfiméfené preventivni opatfeni” -,
jak je zakotveno v planu péce o vlka v Sasku a vztahuje se i na rysa podle VwV Wolf ze dne 21.
8. 2019. Vzdy musi byt zajisténo dostateCné napéti, uzemnéni ve vihkych mistech a malé
vzdalenosti mezi sloupky. Uspé&sné kontroly elektrickych ohradnik(i ve Svycarsku a Némecku i
ohrad pro vlky ve Francii ukazuji, Ze pfi dodrzeni vySe uvedenych pozadavkl poskytuji
chovanym zvifatim dobrou ochranu. Za pfiméfenou ochranu se povazuji i stacionarni ploty,
napf. z draténého pletiva, pokud jsou vysoké alespon 1,2 m, nemaji mezery a jsou opatfeny
napinacim dratem v jedné roviné se zemi. Za pfiméfena doplfikova opatfeni se povaZzuji psi na
ochranu stad nebo zvifata na ochranu stad, jako jsou lamy a osli. DalSi specificka opatfeni na
ochranu stada pfed rysy mohou byt sloZita a nakladna, napf. 3 m vysoké ploty s ochranou proti
Splhani a vrchnim dratem, ktery pfenasi proud. Pokud pfesto dojde ke Skodam zplsobenym
rysem, mohou byt tyto Skody kompenzovany na zakladé zadosti podané Zemskému feditelstvi
za predpokladu, Ze byla provedena minimalni ochrana a neprodlené podana zprava
specializovanému utvaru pro viky (v€etné posudku).

3.11.5 Nemoce

Nakazlivé onemocnéni jsou pfi¢inou smrti rysa jen zfidka. Pfirozené ztraty zplsobené
nemocemi pfedstavuji asi 15 % (WOLFL et al. in prep.). V Polsku se jednalo o nejméné pét
zvifat béhem péti let (SKORUPSKI et al. 2022). Zvifata s pfirozenymi pfi¢inami Uhynu nebo
nemocni jedinci se vSak nalézaji méné Casto. Rysi mohou trpét ekto- a endoparazity (klistata,
blechy, veSovité mouchy, roztoli, stfevni Cervi, toxoplasma, trichinella, plicni Cervi), coz
nasledné muaze vést k riznym onemocnénim. Pouze svrab mUiize vést k Uhynu, pokud se nelégi.
Mezi virové choroby, které se u rysU vyskytuji a nékdy jsou smrtelné, patfi vzteklina, psinka,

Rysi se v8ak mohou nakazit i od kofisti na mistech odpocinku (napf. od liSky nakazené
praSivinou). Vzhledem ke svému samotafskému zpusobu zZivota vSak rysi jen zfidka pfenaseji
nemoci na jedince stejného druhu (RYSER-DEGIORGIS 2001; SCHMIDT-POSTHAUS et al.
2002). U v8ech rysu, ktefi maji byt vypusténi do volné pfirody, je nejméné dvakrat vySetien jejich
zdravotni stav a jsou podrobeni karanténé (oddil 3.8). To se provadi u rysu odchycenych ve
volné pfirodé a sirotkll v oblasti odchytu nebo nalezu. Kratce pfed vypusténim do projektové
oblasti se zvifata rovnéz podrobi veterinarni prohlidce. Zvifata chovana v zajeti jsou vySetfena
jak pfi pfichodu do koordina¢niho vybéhu, tak kratce pfed vypusténim. Planuje se také péce o
zvifata, ktera byla v projektové oblasti nalezena nemocna, v karanténni stanici. Tim je zajisténo,
Ze do volné pfirody budou vypusténa pouze zdrava zvifata, ¢imz se minimalizuje riziko ztrat
zpUsobenych nemocemi.

3.12 Pozadavky na komunikaci

Dlouhodobé usidleni a zachovani rysa v Sasku bude zaviset také na pfijeti populace. Obecné se
rys t&€Si dobré povésti a je povazovan za oblibené zvife. To potvrdil i reprezentativni a do znaéné
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miry pfenositelny prlizkum, ktery z povéfeni WWF v Durynsku provedla spole€nost forsa Politik-
und Sozialforschung GmbH a podle néhoz tfi étvrtiny respondentl vyjadrily velmi nebo spise
pozitivni vztah k rysovi (Forsa 2021). V Sasku probihaji také akceptacni studie ve spolupraci s
Technickou univerzitou (TU) Drazdany, katedrou lesnické zoologie a BUND Sasko s cilem
identifikovat konflikty a vyvinout udrzitelna feSeni.

Pfi pfipravé této realizaéni koncepce byly do koordinace projektu aktivné zapojeny uznané
svazy ochrany pfirody v Sasku a zainteresované strany (lesnici, myslivecké svazy, svazy
chovatell), aby mohly byt zohlednény jejich navrhy a pfistupy. V pribéhu projektu jsou dotéené
subjekty v pravidelnych intervalech informovany o aktudlnim stavu projektu a jsou
vypracovavana doporuceni pro opatifeni ve formé brozur, letak(l a sdélovana na informacénich
akcich.

Siroka vefejnost je o obsahu projektu a aktualnich aktivitdch informovana predevsim
prostfednictvim webovych stranek projektu (luchs.sachsen.de), letaku projektu a tiskovych zprav
LfULG. Ve spolupraci s BUND Sachsen e. V., Katedrou lesnické zoologie Technické univerzity v
Drazdanech a zfizenim koordinatora ucasti a akceptace pro okresy dotéené projektem, coz se v
souCasné dobé planuje, budou rovnéz nabidnuty informacni akce a vzdélavaci nabidky. Byla
zfizena elektronicka schranka projektu (RELynx.sachsen@senckenberg.de), ktera umozni pfimy
kontakt s koordinatorem projektu.
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4. Zaver a o€ekavané vysledky

Celkovym vysledkem projektu "RELynx Sasko" je uspéSné zalozeni odrazového mustku pro
samoreprodukujici se subpopulaci rysa ostrovida poddruhu rys karpatsky jako podplrného
opatfeni populace v Krusnych hordch a Labskych piskovcich. Rys ostrovid je pfisné chranén
jako druh uvedeny v pfiloze Il a IV nafizeni o stanovistich. Projekt je sou€asti narodni strategie
(WOLFL et al. in prep.), jejimz cilem je obnovit pfiznivy stav druhu z hlediska ochrany.
Vzhledem k ochrannému statusu rysa ostrovida a nepfiznivému stavu jeho populace v Sasku je
ukolem LfULG pfijmout ucinna a koordinovana ochranna opatieni podle § 3 odst. 2 BNatSchG.
Kromé toho Spolkova republika Némecko vytvofila "Ramec prioritnich opatfeni (PAF) pro
soustavu NATURA 2000" na obdobi 2021-2027 podle ¢lanku 8 smérnice 92/43/EHS, v némz je
reintrodukce rysa povazovana za nezbytnou pro podporu populace a obnoveni pfiznivého stavu
z hlediska ochrany. Zalozeni subpopulace v Krusnych horach a Labskych piskovcich je tedy
prispévkem k dosazeni formulovanych cilu.

Uspé&snost projektu bude méfitelna poétem Uspésnych reprodukci v oblasti projektu. Migrujici
rysi jsou také stale povazovani za cenné pro stfedoevropskou populaci rysa, pokud se podileji
na reprodukci. Mira reprodukce je tedy rozhodujicim faktorem uspésnosti reintrodukéniho
projektu z hlediska biologie populace. Pro jeji kontrolu bude dale rozvijen, aplikovan a intenzivné
provadén védecky monitoring po dobu trvani projektu. V dlouhodobém horizontu projekt vytvofi
genetickou vymeénu a stalou sit’' s dalSimi populacemi. V tomto ohledu je také nezbytné peclive
genetické sledovani, aby bylo mozZné urcit genetickou variabilitu a v€as tak identifikovat
pfipadnou potifebu obnovy subpopulace.

Intenzivni prace s vefejnosti vytvari Sirokou akceptaci rysa mezi obyvatelstvem i zu€astnénymi
stranami. To je mozZné pfedevsim diky ucasti zainteresovanych stran, ktera je vyhodnocovana
prostfednictvim studii pfijatelnosti.

Poznatky ziskané v ramci projektu budou publikovany na regionalni, narodni i mezinarodni
urovni a odpovidajicim zplsobem zpracovany. Z dlouhodobého hlediska pfispéje projekt
RelLynx Sasko ke zlep3eni pfiznivého stavu rysa ostrovida v kontinentalni oblasti Némecka a
pomuze tak Némecku/Sasku splnit pozadavky smérnice o stanovistich.
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Priloha A: Pokyny IUCN pro reintrodukce

‘Guidelines for reintroductions and other conservation translocations’ jsou uréeny pro vSechny
ochranarské presuny a poskytuji voditko pro jejich zdivodnéni, planovani a provadéni. Pivodni
verze je k dispozici na adrese:

https://portals.iucn.org/library/sites/library/files/documents/2013-009. pdf

BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN (2008) struéné uvadéji ty body smérnice
IUCN, které jsou pro reintrodukci rysa obzvlasté dulezité::

Pripravna faze:
1. Definovani kratkodobych a dlouhodobych cila, kritérii pro sledovani uspésnosti a pfipadnych
napravnych opatfeni (dopInéni nebo ukonc&eni reintrodukce).

2. Vybér a posouzeni mista vypousténi: Stanovisté, potravni zakladna, rozloha, vazba na
sousedni populace.

3. Posouzeni a odstranéni pficin, které vedly k vyhynuti (kvalita stanovisté, populace kofisti,
nedostate¢na pravni ochrana).

4. Posouzeni mozZnych hrozeb: Doprava, fragmentace stanovist, lidska ¢innost atd.

5. Ziskani vSech potfebnych souhlast (Ufady, vlastnici pozemku) a zapojeni zainteresovanych
stran a obyvatelstva. Vyjasnit a upravit pfipadné naroky na odskodnéni (napf. za usmrcena
hospodarska zvifata).

6. Zajistit kratkodobé a dlouhodobé financovani vypousténi a nasledného monitoringu.
Faze vypusténi:

7. Vybér zvifat: volné odchycena zvifata z dostate¢né pocCetné populace stejného poddruhu

8. Infrastruktura a postupy pro odchyt, pfepravu, karanténu (veterinarni pozadavky) a vypousténi
rysa (kolik, jak, kde a kdy).

9. Personal a infrastruktura pro sledovani zvifat (radiotelemetrie), sbér pozorovani a pro
dlouhodobé sledovani (sit pozorovatel().

10. Informaéni a komunikacni koncepce: komu jsou poskytovany jaké informace, v jaké formé a
jak Casto?

Monitorovaci faze:

11. Radiotelemetrické sledovani vypusténych zvifat: Migrace, prostorové chovani,
rozmnozovani, lov kofisti.

12. Zavedeni monitoringu (dlouhodoby sbér dat): uhynuli rysi (pfi€ina Uhynu), vyvoj populace
(demografie), dale geneticky stav, usmrcena hospodariska a volné Zijici zvifata, vyvoj
populaci kofisti.

13. Vyhodnoceni reintrodukce (kontrola Uspé&Snosti) a pravidelné zvefejiiovani vsech
shromazdénych udaju ve védecké a obecné srozumitelné formé.

14. Opatfeni na podporu (dalSi vypousténi) nebo kontrolu (napf. odstranovani Skodlivych
jedincu) vyvijejici se populace a pfechod na management populace.

Pro usnadnéni rozhodovani v dané situaci je tfeba pfedem definovat cile, sledovani uspésnosti
a napravna opatreni. Nicméné reintrodukce je komplexni projekt, ktery vyzaduje pruznou reakci
na ménici se situaci v prabéhu realizace (BREITENMOSER & BREITENMOSER-WURSTEN
2008).
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